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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku v konani pred samosudkyriou JUDr. Mariou Spanikovou, v pravnej veci
navrhovatela: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35
815 256, zastupeny advokatom JUDr. Jan Soltés, Karadzitova 8, P.0O.Box 205, 810 00 Bratislava proti
odporcovi: E. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XX, XXX XX F., oban SR o zaplatenie 185,59 eur
s prisluSenstvom, rozhodol

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelfovi 185,59 eur spolu s 9% urokom z omeskania
od 26.03.2011 do zaplatenia, 16,50 eur titulom nahrady trov konania na uUcet navrhovatela Cislo
XXXXXXXXXXIXXXXK, VS XXXXXXXXXX a XX, XX eur titulom nahrady trov pravneho zastlpenia
navrhovatela na ucet pravneho zastupcu €islo XXXXXXXXXX/XXXX, VS XXXXXXX, vSetko do 15 dni
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dna 25.01.2012 domahal prostrednictvom pravneho zastupcu proti
odporcovi zaplatenia sumy 185,59 eur a prisluSenstva titulom nesplatenej dodavky zemného plynu
na odberné miesto U. O. X/X, XXX XX F. za obdobie 19.07.2010 do 10.02.2011. Uviedol, ze
realizacia dodavky plynu bola odporcovi fakturovana za obdobie 19.07.2010-10.02.2011 fakturou &islo
XXXXXXXXXX vo vyske 185,59 eur. K zaplateniu pohladavky bol odporca vyzyvany dia 11.03.2011,
do dnesného dia navrhovatelovi splatnu fakturu za dodany plyn odporca neuhradil.

Platobnym rozkazom sp.zn. 4Ro/57/2012-18 zo dfia 30.01.2013 Okresny sud Pezinok navrhu
navrhovatela v celom rozsahu v sulade s ust. § 172 a nasl. vyhovel.

Uznesenim Okresného sudu Pezinok ¢.k. 6C/266/2013-33 zo dna 20.01.2014 bol platobny rozkaz
4Ro0/57/2012-18 zo dria 30.01.2013 pre jeho nedorucitelnost odporcovi do vlastnych ruk v sulade s ust.
§ 173 ods. 1, 2 zruSeny.

V sulade s ust. § 156 ods. 3 O.s.p. rozhodol sud vo veci samej bez nariadenia Ustneho pojednavania
(§ 115a ods. 2 O.s.p. - drobny spor).

Podla ust. § 451 ods. 1 O.z. kto sa na Ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat.

Podla ust. § 451 ods. 2 O.z. bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez
pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory
odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.



Podla ust. § 49 ods. 2 pism. a) zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zakonov opravneny odberatel plynu je povinny podielat sa na uhrade opravnenych
nakladov prevadzkovatela prepravnej siete alebo prevadzkovatela distribu¢nej siete, ktoré su spojené
s pripojenim odberného plynového zariadenia k sieti.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa so zalobnym navrhom, faktdrou €. 7411868758,
ziadostou o zmenu odberatela na odbernom mieste - prepis z 26.01.201110/98, upomienkou zo dna
11.03.2011 a zistil, Ze navrh navrhovatela je podany dévodne.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze odporca uzavrel s navrhovatelom zmluvu
o dodavke zemného plynu k odbernému miestu F., U. O. X/X, pricom za obdobie od
19.07.2010-10.02.2011 mu vznikol nedoplatok za odber zemného plynu vo vyske 185,59 €, ktory
i napriek vyzve - upomienke navrhovatela nezaplatil, preto ho sud zaviazal zaplatit navrhovatelovi
pohladavku v celom rozsahu vo vySke 185,59 eur.

V sulade s ust. § 517 ods. 1,2 O.s.p. priznal sud v spore uspesnému navrhovateflovi Urok z omeskania
v zmysle nariadenia vlady SR &. 87/1995 Zb. zak. v zneni &. 386/2008 Z.z.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal v spore UspeSnému
navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vyske 16,50,- €, ktoré vznikli navrhovatelovi zaplatenim sidneho
poplatku za zZalobny navrh podfa z.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni noviel.

Sud v sulade s ust. § 142 ods. 1 a § 149 ods. 1 O.s.p. priznal v spore Uspesnému navrhovatelovi nahradu
trov jeho pravneho zastipenia v sulade s vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. v zneni noviel vyuctovanych
nasledovne: dva ukony pravnej sluzby podla § 14 ods. 1 pism. a), b) vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z.
( prevzatie a priprava zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu ). Hodnota jedného Ukonu podrla
§ 10 ods. 1,2, vyhlaSka MS SR €. 655/2004Z.z. je 18,26 eur. Ku kazdému Ukonu je v zmysle ustanovenia
§ 16 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. pripocitany pausal vo vySke 7,63 eur a 20 % DPH . (2x
18,26 eur + 2x 7,63 eur )20% DPH , spolu vo vySke 62,14 eur.

Nezaplatenie dodavky zemného plynu

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu pisomne, dvojmo.

Odvolanie proti rozsudku musi obsahovat nalezitosti vSeobecné kazdého podania podla § 42 ods. 3
O.s.p. (ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisané a
datované, v dostato€nom pocte rovnopisov a s prilohami, v opaénom pripade bude rovnopis s prilohami
vyhotoveny na trovy u€astnika), § 205 ods. 1 O.s.p. (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



