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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Renatou Sykorovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta

A. B., nar. XX. XX XXXX,

zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodi¢ov matky:
C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. — E. F., G. XXX/XX a otca: B. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D., adresa na doru€ovanie D., H. F. XXXX, pravne zastupeny JUDr. Petrom Pohanéenikom, advokatom
so sidlom Palarikova 93, Cadca, o zvy$enie vyzivného, takto

rozhodol:

Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého A. vyzivhym vo vySke 250,- eur mesacne vzdy
do 15. dha v mesiaci vopred k rukam matky maloletého s uc¢innostou od 08.02.2024.

Nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 08.02.2024 do 31.07.2024 vo vyske 460,72 eursud povol
uje otcovisplacat v mesacnych splatkach po 40,- eur spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty
vyhody splatok po¢nic mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku.

Tymtosa meni rozsudok Okresného sidu Cadca &. k. 14P/62/2019-78 zo dfia 22.06.2020 v &asti
bezného vyzivného na maloletého A..

Sud zruSuje povinnost otca prispievat na tvorbu Uspor maloletému A. s u€innostou od 01.07.2024.
Vo zvySnej Casti sud navrh matky zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa svojim navrhom podanym na Okresny sud Zilina diia 08.02.2024 domahala, aby sud zvysil
vyzivné na maloletého A. na sumu 350,- eur mesane od podania navrhu. Svoj navrh odévodnila tym,
Ze naposledy bol malolety A. rozsudkom Okresného sidu Cadca, spisova znacka 14P/62/2019 zo dia
22.06.2020 zvereny do starostlivosti matky a otec bol zaviazany platit vyZivné na A. v sume 150,- eur
mesacne a na tvorbu uspor vo vySke 30,- eur mesagne. Od toho €asu nastala zmena pomerov na
strane A., ktory je $tudentom 1. roénika Bilingvalneho gymnézia |. B. F. v Cadci. A. navétevuje Zakladnu
umeleckl 8kolu v Cadci, hra na husle. TaktieZ je ¢lenom folklérneho suboru Kysuéan, zi&asthiuje sa
réznych vystupeni, €o je finanne naro¢né. Otec dobrovolne od aprila 2023 posiela vyzivné 170,- eur



mesacne. V mesiacoch jul, august a september jej poslal 100,- eur na letny tabor a zaciatok Skolského
roka.

2. Otec vo svojom pisomnom vyjadreni k navrhu matky doru€enom Okresnému sudu Zilina dria
28.03.2024 uviedol, Ze nesuhlasi so zvySenim vyzivného vo vySke 350,- eur mesacne. Od aprila 2023,
po dohode s matkou, prispieva maloletému na vyzivu 170,- eur mesacne, okrem toho aj na osobitné
vydavky maloletého, ako tabor a zaciatok Skolského roka, v roku 2023 celkovo 300,- eur. Uvedomuje
si, Ze s vekom maloletého a zmenou Skoly sa zvysili vydavky, na druhej strane matka neuvadza Ziadne
iné skutoCnosti, ktoré by odévodriiovali mimoriadne zvy3enie vyZivného. Malolety nav&tevoval umelecku
Skolu aj pri poslednej uprave vyzivného. Navrhol preto, aby sud zvySil vyzivné na sumu 200,- eur
mesacne a 30,- eur na tvorbu Uspor. V suéasnosti pracuje v spoloénosti Zeleznice SR a jeho priemerny
priiem je 1 100,- eur mesacne. Jeho vydavky predstavuju najom bytu 340,- eur mesacne, vratane
elektriny a vody, beZzné vydavky ako strava 200,- eur mesacne, oble€enie 50,- eur mesacne, hygiena 30,-
eur mesacne, internet vo vyske 15,- eur mesacne, telefén v sume 35,- eur mesacne, cestovné 35,- eur
ro€ne. Uviedol, Ze po rozvode manzelstva neziadal od matky finanéné vyrovnanie. Matka s maloletym
uziva byt v Cadci.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie. Otec sa na pojednavanie nedostavil, svoju nepritomnost
neospravedinil, neziadal o odro¢enie pojednavania. Vzhfadom k tomu sud pojednaval v nepritomnosti
otca.

4. Z vysluchu matky na pojedndvani sud zistil, Ze malolety od septembra minulého roka je Studentom
bilingvalneho gymnazia, od septembra 2024 bude v 2. ro€niku. Na hygienu vynalozi okolo 40,- eur.
Kupuje mu 2-krat do mesiaca $ampony za 12,- eur, kefku za 6,- eur, mlieko v hodnote 4,- eurd, sprchovy
gél, zubnu pastu, gél na vlasy, na stravu vynaloZi 350 eur mesacne, na o3atenie, obuv vynalozi 100,-
eur mesacne, vreckové mu dava 40,- eur mesacne, vydavky su na Skolské pomdcky, na mesiac tato
suma je 20,- eur. Zakladnej umeleckej $kole sa plati poplatok 40,- eur na pol roka, ZRPS na pol roka
je 17,50 eur. Navstevuje folklérny subor Kysu&an, kde hra na husle. Musi kupovat' struny, vynaloZzi 50, -
eur na 2 mesiace. Hra v orchestri, s ktorym chodi na zajazdy, od zaciatku roka boli asi 6-krat. Naklady
su na stravu. Casto chodieva na vystupenia so siborom Kysuéan, kde st néaklady rovnako na stravu.
Treba mu kupit' oSatenie, nohavice, ktoré kupuje 3 — 4-krat za rok. Byva v 3-izbovom byte, ktory ma
vo vlastnictve s plnoletym synom, kazdy v jednej polovici. PInolety syn sa zdrZiava v Bratislave, kde
Studuje. Za byvanie mesacéne plati 160,- eur a 33,- eur za elektrinu mesacne, internet a TV vo vyske
30,49 eur mesacne, splatka uveru mesacne je 210,49 eur. Sumu 25 000,- eur brali s manzelom na
kupu bytu, ktorého je spoluvlastni¢kou, zostatok tveru bol 19 000,- eur, ktory splaca. Dalej ma bezné
vydavky, strava, o$atenie, hygiena a mobil si plati 30,- eur mesaéne. Co sa tyka majetkovych pomerov,
je spoluvlastnic¢kou bytu, okrem toho nie je viastni¢kou inych nehnutelnosti, ani hnutelnych veci vac3e;j
hodnoty. K jej rukam je vyplacany pridavok na A.. Otec plati vyZivné od aprila 2023 vo vySke 170,- eur
mesacne, po ich dohode, ktoré pravidelne uhradza. Suma 170,- eur je uhradena uz aj za mesiac jul
2024. Okrem vyZivného inym spdsobom synovi neprispieva. So synom sa nestretava.

5. Z vyjadrenia pravneho zastupcu otca na pojednavani sud zistil, Ze €o sa tyka vydavkov maloletého
A., ktoré uvadzala matka, spochybriuje vydavky tykajlice sa stravy, ktora podfa jeho nazoru sa pohybuje
okolo 150,- eur mesacéne ako je mu zname aj z inych konani, taktiez stravu matky, ktora je nizSia ako
360,- eur, ako uvadzala matka, tiez o sa tyka hygieny maloletého, podla jeho nazoru na hygienu
vynaloZi okolo 20,- eur mesaéne. Co sa tyka vydavkov spojenych s navétevou zakladnej umeleckej $koly,
folklérneho suboru, teda €o sa tyka zajazdov, vystupeni, poplatky, s tym spojené matka nepreukazala.
Otec byva v prenajatom byte sam, naklady su 340,- eur mesaCne. Ma bezné vydavky, ako je strava,
oSatenie, hygiena. Plati internet 15,- eur mesacne, telefén 35,- eur mesacne, 3,- eura cestovné mesacne.
Otec nie je vlastnikom Ziadnych nehnutelnosti, ani hnutelnych veci vaésej hodnoty. Pracovny pomer
v Norsku otec ukongil uz davnejsie, pretoZe pracovna zmluva bola uzavreta len na dobu urcitl za u€elom
vyhotovenia diela a po jeho realizacii bol pracovny pomer ukonéeny. Otec v roku 2023 nad ramec
vyzivného uhradil sumu 300,- eur na tdbory maloletého a na zaciatku Skolského roka. Otec neZiadal
vyplatu zo spolo€ného bytu, kde byvali s matkou. Vlastni¢kou tohto bytu sa stala matka spolu s plnoletym
synom, ktory v su€asnej dobe je Studentom doktorandského Studia v Bratislave. Matka prevzala uver,
ktory splaca. Otec uz vyzivné starSiemu synovi neplati.



6. Zo spravy zamestnavatela matky Mesto Cadca, Namestie slobody 30/2, Cadca zo diia 13.03.2024
sud zistil, Ze priemerny mesacny Cisty prijem matky za obdobie 02/2023 — 02/2024 predstavoval sumu
849,- eur, matke bol vyplacany mesacne bonus vo vyske 140,- eur.

7. Zo spravy zamestnavatela otca Zeleznice SR zo dfia 19.03.2024 sud zistil, Ze priemerny mesaény
Cisty prijem otca za rok 2023 predstavoval sumu 1 084,- eur, za mesiac januar 2024 sumu 1 311,- eur,
mal priplatok za dovolenku a za februar 2024 sumu 1 083,45 eur.

8. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny

vyvin maloletého dietata,

b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov, dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodicov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud prihliadne aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 63 ods. 3 Zakona o rodine, ak to majetkové pomery povinného rodi¢a dovoluju, za odévodnené
potreby dietata mozno povazovat aj tvorbu Uspor. V takom pripade sud uvedie pri uréeni vyzivného
sumu vyZivného, ktora je uréena na tvorbu Uspor, a uloZi povinnému rodicovi, aby tito sumu poukazoval
na osobitny ucet maloletého dietata, ktory v prospech neho zriadi rodi€, ktorému bolo maloleté dieta
zverené do osobne;j starostlivosti. Na nakladanie s prostriedkami na u¢te maloletého dietata je potrebny
suhlas sudu.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. MoZno ho v8ak priznat len odo dha
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre mal. dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne
odo dna zac&atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.



Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre mal. dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP), Ziaden z i¢astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku (CSP), lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urit dihSiu lehotu.

8. Na zdklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, vysluchom matky,
vyjadrenim pravneho zastupcu otca, dospel sud k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie vyzivného
na A. je dévodny. Naposledy sid o vyZivnom rozhodoval rozsudkom Okresného sidu Cadca &.
k. 147P/62/2019-78 zo dnia 22.06.2020, ktorym sud rozviedol manzelstvo rodiCov maloletého A,
maloletého A. zveril do osobnej starostlivosti matky, ktora ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok,
otca zaviazal prispievat na vyzZivu A. vyzivnym vo vySke 150,- eur mesacne a zaviazal ho prispievat na
tvorbu Uspor maloletého A. sumou 30,- eur mesacne. Rozhodol o Uprave styku otca s maloletym tak,
Ze otec je opravneny stretdvat’ sa s maloletym A. kazdu nepérnu sobotu v ¢ase od 9:00 hod. do 15:00
hod. s tym, Ze prvé 4 realne uskuto¢nené stretnutia otca s maloletym budu realizované v pritomnosti
matky. Pri uréeni vyzivného v tom Case sud vychadzal zo zistenych pomerov v konani vo veci Upravy
prav a povinnosti k maloletému A., ktoré predchadzalo konaniu vo veci rozvodu manzelstva a to konanie
vedené na Okresnom sude Cadca, spisova znacka 8P/22/2019, kedy rozsudkom &. k. 8P/22/2019-61
zo dfia 06.11.2019 bola schvalena dohoda rodi¢ov v tom zneni, Ze malolety A. sa zveruje do osobnej
starostlivosti matky, otec sa zaviazal platit’ vyZivné vo vySke 150,- eur mesacne k rukam matky a 30,- eur
mesacne na tvorbu Uspor. Rodi€ia sa dohodli aj na Uprave styku otca s maloletym. V tomto konani bolo
preukazané, Ze matka je zamestnana, jej prijem je okolo 540,- eur mesacne. Otec v tom Case pracoval
v Nérsku, pricom jeho prijem bol okolo 2 700,- eur. Otec v tom &ase mal povinnost platit vyzivné 250,-
eur na starSieho syna B. a bolo mu ur€ené platit' vyzivné na manzelku. Malolety A. navstevoval 5. roénik
ZS. A. navstevoval Zakladni umeleckd $kolu v Cadci, kde matka platila poplatky 45,- eur a ZRPS 17,50
eur, kruzok vytvarnej vychovy, za ktory platila matka 35,- eur polroéne.

9. Pri svojom rozhodovani o zmene vyZivného sud porovnal okolnosti dolezité pre urenie vyzivného
tak v Case skorSieho rozhodnutia, ako aj v ¢ase vydania rozhodnutia. Sud porovnal u oboch rodiCov
navzajom moznosti, schopnosti a majetkové pomery, prihliadol k odévodnenym potrebam maloletého.
Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sid mohol o veci opakovane rozhodnut, je zmena pomerov. Sud
skumal skuto€nosti odévodriujuce zmenu pomerov.

10. Sud zistil, Ze matka byva v byte, ktory ma v spoluvlastnictve s plnoletym synom B., ktory Studuje
v Bratislave, doktorandské Studium, kde sa vacsinu €asu aj zdrziava. Matka plati za byvanie mesacne
sumu 160,97 eur, 33,- eur elektrinu, internet 30,49 eur spolu s TV, 210,49 eur splatku Uveru, ktory bol
pouzity na kupu bytu, 30,50 eur mesacne mobil. Ma bezné vydavky, strava, oSatenie, hygiena. Okrem
bytu nie je vlastniCkou Ziadnych nehnutelnosti, ani hnutelnych veci vacsej hodnoty.

11. Malolety A. od septembra 2023 navstevuje bilingvalne gymnazium, jeho vydavky predstavuju bezné
vydavky, matka uviedla, Ze na stravu vynaloZi 350,- eur, 100,- eur na oSatenie a obuv, 40,- eur na
hygienu, 7,- eur plati maloletému mobil, 40,- eur mu dava vreckove, 20,- eur vynalozi na Skolské vydavky,
navstevuje zakladni umelecku $kolu, poplatok je 40,- eur na pol roka a ZRPS na pol roka je 17,50
eur. Navstevuje folklorny subor Kysu€an a hra v orchestri. Chodieva na zajazdy, naklady su na stravu.
Zakupuje mu struny, na ktoré kazdé 2 mesiace vynalozi 50,- eur.

12. Otec byva v prenajatom byte, naklady na byvanie su 340,- eur mesacne, na stravu vynalozi 200,- eur
mesacne, 50,- eur mesacne na osatenie, 30,- eur mesacne na hygienu, 15,- eur mesacne na internet,
35,- eur plati mesacne za telefon, na cestovné vynaloZi 3,- eura mesacéne. Nie je vlastnikom Ziadnych
nehnutelnosti, ani hnutelnych veci va¢sej hodnoty.

13. Rodi¢ia zhodne uviedli, Ze otec zacal platit’ po dohode s matkou, od aprila 2023, vyZivné vo vyske
170,- eur mesacne, teda v tejto vyske platil vyZivné aj v €ase rozhodovania sudu o zvyseni vyZivného.



14. Podla nazoru sudu nastala zmena pomerov na strane maloletého A. od posledného rozhodovania
sudu a taktieZ od obdobia, odkedy otec plati vySSie vyzivné, teda od aprila 2023, vzhfadom k tomu,
Ze malolety A. podrastol, zvySili sa jeho vydavky so stravou, o8atenim, hygienou, od septembra 2023
zacal navstevovat strednu Skolu, bilingvalne gymnazium. Sud zvysil vyZivné na A. na sumu 250,- eur
mesacne s ucinnostou od podania navrhu, od 08.02.2024, teda od €asu, ako Ziadala matka a podla
nazoru sudu takto uréenda vyska vyzivného zodpoveda odévodnenym potrebam maloletého vzhladom
k mozZnostiam a schopnostiam otca. Sud zaroven zrusil povinnost' otca platit’ maloletému A. na tvorbu
uspor na osobitny uc€et v zmysle posledného rozhodnutia sudu, av8ak az od obdobia od 01.07.2024,
kedZe, ako uviedli u€astnici, otec platil maloletému uréent sumu na tvorbu Uspor a nebolo by v zaujme
maloletého zrusit tvorbu Uspor k skorSiemu datumu. Pokial otec ma nejaky nedoplatok na tvorbe Uspor,
ako uvadzala matka, tento otec doplati. Ako uz sud konstatoval, zmena pomerov nastala na strane A.
a rovnako na strane rodi¢ov. U matky doSlo k zvySeniu prijmu, v su€asnej dobe jej prijem je okolo 849,-
eur mesacne a je jej vyplacany darnovy bonus 140,- eur mesacéne. Na strane otca doslo k zniZeniu prijmu,
kedZe v Case posledného rozhodovania sudu pracoval v Nérsku, kde jeho prijem bol okolo 2 700,- eur,
mal eSte vyZivovaciu povinnost' k synovi B., platil na jeho vyZivu vo vySke 250,- eur mesacéne, ktoré
v Case rozhodovania sudu uz neplati. Bol zaviazany platit vyzivné aj manzelke, avSak vo veci rozvodu
manzelstva, podla nazoru sudu, sa pri ur€ovani vyzivného predpokladalo, Ze pravoplatnostou rozvodu
tato povinnost otcovi zanikne. Sud teda vychadzal z prijmu otca, ktory v su€asnej dobe dosahuje, kedze
pracovny pomer, ktory mal naposledy otec uzavrety v zahranici, bol uzavrety na dobu urgitu, len pocas
doby, pokial bude zhotovené dielo, preto po ukon&eni prace v Nérsku zacal pracovat na Slovensku,
pri€om jeho Cisty prijem za rok 2023 a prvé 2 mesiace roku 2024 bol v priemere mesacne okolo 1 100,-
eur, z ktorého sud vychadzal. Sud poukazuje na to, Ze dieta sa ma podielat na Zivotnej Urovni rodicov,
teda pokial matka uvadzala, Ze syn ma vysoké naroky, tieto musi prispésobit Zivotnej trovni, ktord maju
rodiCia. TaktieZ sud poukazuje na to, Ze vyZivné ma spotrebny charakter. KedZe v si€asnej dobe vzrastli
vydavky maloletého, otcove prijmy uz nedosahuju vysku prijmov v €ase posledného rozhodovania sudu,
je v zaujme maloletého, pokial bude otec uhradzat vy3Siu sumu na bezné vyzivné, aby boli zabezpecené
bezné odévodnené potreby maloletého a v su€asnej dobe nebude synovi poukazovat prostriedky na
tvorbu Uspor. Co sa tyka vydavkov maloletého, ktoré matka uvadzala spolu s vydavkami, ktoré vynaloZzi
matka, tieto presahuju sumu, ktori matka zarobi ( matka vycislila vydavky na sumu okolo 1560 eur
mesacne) a podfa nazoru sudu vydavky na stravu maloletého 350,- eur mesacne su nadhodnotené.
Sud vychadzal aj z rozhodovacej €innosti sudov, pricom vydavky na stravu dietata v tomto veku, podla
nazoru sudu, su okolo 200,- eur mesacne, taktiez vydavok na hygienu 40,- eur mesacne povazuje sud
za vysoky. Vydavky maloletého sud ustalil okolo 400,- eur mesacne, prihliadnuc aj na zaujmovu &innost
maloletého a vydavky s tym spojené. Sud pri uréeni vyZivného prihliadal na to, Ze prijem otca je o nie€o
vy88i ako prijem matky, prihliadol aj na to, Ze matka si pIni vyZivovaciu povinnost aj uspokojovanim
bytovych potrieb maloletého. Otec zaplati na vyzivu maloletého sumu 250,- eur mesacne, matke je
k jej rukdm vyplacany kazdy mesiac rodinny pridavok vo vy8ke 60,- eur, z ¢oho uhradi tiez Cast
potrieb maloletého. Otec v minulom roku nad rdmec vyZivného prispel maloletému 300,- eur na tabory
a na zaciatok Skolského roka. V su€asnej dobe ma otec jednu vyZivovaciu povinnost, mal by matke
s mimoriadnymi vydavkami svojho syna aj nadalej pomahat. Co sa tyka vydavkov, ktoré ma malolety so
zaujmovou ¢innostou, s vystupeniami, zajazdami, ako matka uvadzala, vydavky uviedla len na stravu,
iné vydavky sudu nepreukazala. Rovnako nepreukazala, Ze na struny na husle vynalozi 50,- eur za 2
mesiace, teda 300 eur za rok.

15. Sud poznamenava, Ze rodi€ je povinny plne reSpektovat vyZivovaciu povinnost a svoje vydavky
usmernit tak, aby plnenie vyZivovacej povinnosti nebolo ohrozené a rovnako je povinny vyuZivat vietky
svoje schopnosti a moznosti na zabezpelenie dostatoéného prijmu na to, aby si mohol vyZivovaciu
povinnost’ k dietatu plnit v ¢o najva¢Som rozsahu. VyZivovacia povinnost je prvorada a preto su
vyzivnému podriadené vSetky ostatné vydaje rodic¢ov. Je povinnostou obidvoch rodi¢ov venovat vietky
sily k ¢o najoptimalnejSiemu zaisteniu vyzivy a dalSich potrieb svojho dietata podla svojich faktickych
schopnosti a moznosti v sulade s ustanovenim § 62 Zakona o rodine. Kazdy rodi€ ma v prvom
rade zabezpe it vyZivu dietata a az nasledne ma pravo vyuZit zostavajuce finanéné prostriedky na
uspokojenie svojich potrieb. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

16. Podla dohody rodiCov otec prispieva na vyZivu A. vyzivnym vo vy8ke 170,- eur mesacne, vyZivné
uhradil aj za jul 2024, ako uviedla matka. Nedoplatok na vyzivnhom na maloletého A. za obdobie od



08.02.2024 do 31.07.2024 vo vySke 460,72 eur (alikvotna Cast’ za mesiac februar, 22 dni x 2,76 eur =
60,72 eur a 5 mesiacov x 80,- eur, teda rozdiel medzi vyzivnym, ktoré otec platil a zvySenym vyzZivnym
=400,- eur) sud povolil otcovi splacat v mesaénych splatkach po 40,- eur spolu s beZznym vyzivnym pod
nasledkom straty vyhody splatok po&nudc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku. Sud teda
povolil otcovi zaplatit nedoplatok v prediZenej lehote v sulade s ustanovenim § 232 ods. 3 CSP a v tejto
lehote umoZznil otcovi splacat nedoplatok v splatkach po 40,- eur k rukam matky spolu s beZnym vyzivnym
tak, ako uviedol, s prihliadnutim na vysku nedoplatku, mozZnosti otca, na skuto¢nost, Ze nedoplatok na
maloleté dieta treba uhradit’ o najskor.

17. Sud zmenil rozsudok Okresného sudu Cadca &. k. 14P/62/2019-78 zo diia 22.06.2020 v &asti
bezného vyZivného na maloletého A. a zrusil povinnost otca prispievat na tvorbu Uspor maloletému A.
s ucinnost'ou od 01.07.2024, s poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti.

18. Vo zvy3nej Casti sud navrh matky, v ktorom Ziadala zvysit' vyZivné na sumu 350,- eur mesacne,
zamietol.

19. Sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania podfa ustanovenia § 52
CMP, podla ktorého ucastnik plati trovy konania, ktoré mu vznikaju a sud nezistil osobitné dévody na
priznanie trov niektorému z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbéZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podra § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim.



