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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: UNIPRASTAV, s.r.o., Prievidzska 126/79,
Cereniany, ICO: 31 620 469 zastipeny: SHM PARTNERS, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom
Svatoplukova 28, Bratislava, ICO: 47 235 616 proti odporcom: 1/ H. L., Na L. X, . R,, 2/ A. R,, C.
X.,, R, 3/ F. N, C. 3, R, prechodne O. E. XXXX, H., WA XXXXX, E. H. K,, 4/ F., B., C. X, R., vSefci
zastlpeni: Advokatska kancelaria MULARCIK A PARTNERI, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom
Nam. M. Benku 15, Bratislava, ICO: 36 860 522, o zaplatenie 18 100,87 € s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania

Sud vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vySke 1 079,30 € prostrednictvom Darnového uradu
Trencin po pravoplatnosti uznesenia.

Sud vracia odporcovi v 1. rade sudny poplatok vo vyske 127 € prostrednictvom Dariového uradu v
Bratislave po pravoplatnosti uznesenia.

Sud vracia odporcovi v 2. rade sudny poplatok vo vyske 356,50 € prostrednictvom Danového uradu v
Bratislave po pravoplatnosti uznesenia.

Sud vracia odporcovi v 4. rade sudny poplatok vo vyske 299 € prostrednictvom Dariového uradu v
Bratislave po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym tunajSiemu sudu dia 16.11.2011 sa navrhovatefl
domahal voci odporcovi v 1. rade zaplatenia 2 121,06 € s prisluSenstvom, voci odporcovi v 2. rade
zaplatenia 5 947,44 € s prisluSenstvom, voci odporcovi v 3. rade zaplatenia 5 042,44 € s prisluSenstvom,
voCi odporcovi v 4. rade zaplatenia 4 989,94 € s prisluSenstvom titulom neuhradenej ceny diela na
z4klade zmluvy o dielo zo diia 05.08.2010, ktorej predmetom bolo zobytnenie asti povalového priestoru.

Sud vo veci vydal dha 12.12.2011 platobny rozkaz, €. k. 18R0/95/2011 - 20, ktory sa nepodarilo dorugit
odporcovi v 3. rade do vlastnych rik na adresu trvalého pobytu preto sud uznesenim zo dria 23.01.2014,
¢. k. 16C/33/2013 - 103, zruseny.



Odporcoviav 1., 2. a4. rade diia 28.11.2011 podali v€as a riadne odévodneny odpor, v ktorom namietali
riadne dodanie diela zo strany navrhovatela a popreli narok navrhovatela na uplatnené zadrzné.

V predmetnej veci sud uskutoénil pojednavania v dfioch 23.01.2014, 03.04.2014 a 16.06.2014 na ktorych
nedoslo k prejednaniu vo veci samej vyhlasenim uznesenia o otvoreni pojednavania a vyzvou na
prednesenie a doplnenie navrhov.

Podanim doru¢enym sudu dia 16.06.2014 navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat vo€i vietkym
odporcom vzhfadom na mimosudne vyrieSenie sporu u€astnikov konania, trovy konania si neuplatnil a
poziadal o vratenie krateného sudneho poplatku.

Na pojednavani uskutoénenom dria 16.06.2014 sud konanie na zaklade spatvzatia navrhu na zacatie
konania navrhovatelom zastavil.

Podla 96 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku ( dalejlen "O.s.p." ), navrhovatel méze vziat za konania
spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla ods. 2, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov nesuhlasi.

Podla ods. 3, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér,
nez sa zacalo pojednavanie.

Nakolko k spatvzatiu navrhu doslo pred za¢atim pojednavania vo veci samej pripadny nesuhlas odporcu
by bol pravne neucinny.

O trovach konania sud rozhodol v stlade s 142 ods. 2 O.s.p. nakolko navrh, aj vzhfadom na vyjadrenia
odporcov v odpore v podanom odpore proti platobnému rozkazu, bol podany dévodne iba v ¢asti.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel dfia 8.12.2011 na zaklade vyzvy sud zo dha 23.11.2011, zlozZil
na ucet sudu sudny poplatok za navrh vo vySke1 086 € a odporca v 1. rade zlozil dha 15.02.2013 sudny
poplatok za podany odpor vo vySke 127 €, odporca v 2. rade

16C 33/13 - 121

Zlozil diha 15.02.2013 sudny poplatok za podany odpor vo vySke 356,50 € a odporca v 4. Rade zlozil
dria 14.02.2013 sudny poplatok za podany odpor vo vyske 299 €.

Podla § 11 ods. 3, 4 zakona ¢. 71/1992 o sudnych poplatkoch ( dalej len "ZoSP"), poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania sa vrati, krateny o 1 %, najmenej vSak 6, 70 €, ak sa konanie
zastavilo alebo ak sa navrh vzal spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla ods. 9, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zalatie konania vzal spat pred zacatim
pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za€atim pojednavania vo veci samej, a to
prostrednictvom prislusného danového uradu podra trvalého bydliska, sidla, poplatnika v sulade s § 11
ods. 6 ZoSP.

Vzhladom na vy3Sie uvedené a citované ustanovenia sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia na Okresnom sude Bratislava, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa odvolatel domaha.



