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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Home Credit
Slovakia, a.s., Teplicka &. 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176 zastupeny Advokatskou
kancelariou Korytér, s.r.o., Sladovnicka &. 13, 917 01 Trnava, ICO: 47 243 279 proti Zzalovanému E. X.,
nar. XX.X.XXXX, bytom W. &. XX, XXX XX P., oban SR, o zaplatenie 2.439,69 eura s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:
. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 887,62 eura do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
II. V prevySujuce Casti Zalobu zamieta.
1. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava a Zalobca nema pravo na ich nahradu.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 31.1.2014 si Zalobca uplatnil voci Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 2.439,690 eura s prisludenstvom.

V odbvodneni svojho navrhu uviedol, Ze dfia 6.11.2006 uzatvorili Zalobca, ako veritel a Zalovany, ako
diZnik, averovu zmluvu €. 5708001482, ktorou sa Zalobca zaviazal Zalovanému poskytnut’ Uverovy
ramec vo vyske 2.323,57 eura za u€elom kupy veci alebo uhrady ceny za sluzby s moznostou navySenia
a Zalovany sa zaviazal poskytnuty Uver vratit a zaplatit dohodnuté uroky. Neoddelitelnou sucastou
uzatvorenej zmluvy su Uverové podmienky Zalobcu. Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal splacat v
pravidelnych mesaénych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti je uréeny v zmluve. V
jednotlivych splatkach je zahrnuta prislusna Cast' uverovej istiny, poplatok za vedenie Uverového uctu,
aroky a prip. Uhrada za poistenie, ak zo zmluvy nevyplyva inak. Zalovany nedodrzal platobnu disciplinu
vyplyvajuicu zo zmluvy a poskytnuty Gver v dohodnutej lehote nevratil. Zalovany porusil dohodnuté
uverové podmienky. Dfia 28.2.2011 Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade diZznej sumy vo vySke 2.439,69
eura spolu s upozornenim na jej vymahanie sudnou cestou v pripade jej neuhradenia do pozadovaného
terminu. K dneSnému driu predstavuje dlh zalovaného sumu 2.439,69 eura.

Predmetom konania bol narok zalobcu na zaplatenie pohladavky vo vyske 2.439,69 eura s
prislusenstvom.

Na pojednavani konanom dna 16.6.2014 sud postupom podla § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal a
rozhodol v nepritomnosti riadne predvolaného Zalobcu a Zalovaného.



Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: Gverova zmluva zo dna 13.11.2006, Gverové podmienky
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., splatkovy kalendar, splatenie celého Uveru s vyzvou k uhrade
zo dna 25.2.2011, vypis z Uctu, vyjadrenie Zalobcu zo diha 11.6.2014, spis Okresného sudu Svidnik, sp.
zn. 7C/22/2014 a zistil tento skutkovy stav:

Z Citatelnej Casti zmluvy sud zistil, Ze u€astnici konania uzatvorili diia 13.11.2006 uverovu zmluvu &.
36111037164, predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vyske 331,94 eura ( 10.000,- Sk ). Zalovany
sa zaviazal uhradit uver v 10 mesacnych splatkach po 36,51 eura ( 1.100,- Sk ). RPMN bola dohodnuta
vo vySke 23,50 %.

V tomto konani si zalobca uplatnil narok na zaplatenie finanénych prostriedkov z titulu zmluvy o
revolvingovom uvere, ktora je uvedena drobnymi pismenami na prvej strane Gverovej zmluvy zo dha
13.11.2006 s odkazom na hlavu 8., 9., 10. a 11. uverovych podmienok zalobcu.

Podla Zalobcu podpisom uverovej zmluvy uzatvorili zmluvné strany aj zmluvu o poskytnuti
revolvingového uveru, ktord sa stala plathou podpisom predmetnej Uverovej zmluvy a ucinnou
uskuto€nenim aktivacie karty. Podla Zalobcu, Zalovany mal v umysle uzatvorit’ revolvingovd zmluvu,
pretoZe si aktivoval doruéenu kartu, z ktorej nasledne &erpal tver. Uverovy ramec bol Zalovanému
navys$eny na sumu 2.323,57 eura. Uplatnenu sumu zalobca $pecifikoval ako: istina ( t. j. vySka dIznej
sumy uveru bez urokov z Uveru ) vo vyske 2.232,20 eura, urok ( t. j. urok z poskytnutej istiny ) vo vySke
165,54 eura, zmluvna pokuta vo vySke 30,11 eura, Urok z omeskania ( t. j. urok z omeSkania do €asu
zosplatnenia ) vo vySke 5,88 eura, poplatok za vypis z Uctu vo vyske 5,96 eura.

Zo splatkového kalendara sud zistil, Ze zalovany vy&erpal sumu 3.599,65 eura a vratil Zalobcovi sumu
2.712,03 eura.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do Obc&ianskeho
zakonnika zakonom ¢&. 150/2004 Z.z. s ucinnostou od 1.4.2004 v piatej hlave za¢lenené ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady ¢. 93/13/EHS z 5.4.1993
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zdkonnika u€inného ku driu uzavretia uverovej zmluvy
spotrebitelskymi zmluvami su kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej
Casti tohto zdkona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami sU na jednej strane dodavatel a na
druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného
navrhu na uzavretie zmluvy.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Spotrebitelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods.1, ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len neprijatelna podmienka ). Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods.1, ods.2 Obcianskeho zakonnika ) zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze



vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Specialna uprava spotrebitelského Gveru ku dfiu uginnosti Uverovej zmluvy je obsiahnuta v zakone &.
258/2001 Z.z.. Tento pravny predpis v § 2 pism. a) definuje spotrebitelsky Uver, ako do¢asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pozicky,
Uveru alebo v inej pravnej forme. Podla § 2 pism. b/ tohto zakona zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa
rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitel'skym
Gverom.

Podla § 3 ods. 1, ods.2 zakona €. 258/2001 Z. z. je veritelom fyzicka alebo pravnicka osoba poskytujuca
spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania, v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského
uveru mbze byt veritefom aj predavajuci a spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods.1 zékona &. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods.2 zakona €. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti
musi obsahovat a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo
meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide
o fyzicku osobu,

b)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k
tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby,
a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, d) adresu
predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, e) celkovu vySku a menu
poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f) v pripade odlozene;j
platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom
Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, g) koneénu splatnost spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuji na pédvodnu variabilnt ro€nu trokovi sadzbu, i) vysku, pocet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Gvere, k)
priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok, I) veritelom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad, n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver
pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spésob

uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,



p) prava spotrebitela podfa § 7, q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom ulvere, r)
informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, s) nazov a
adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 39 Obdianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 40 ods.1 Obc&ianskeho zakonnika ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktord vyZzaduje zakon
alebo dohoda u¢astnikov, je neplatny.

Podla § 457 Obc&ianskeho zakonnika ak je zmluva neplatnd alebo ak bola zru$en4, je kazdy z u€astnikov
povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

Podla § 451 ods.1, ods.2 Obc&ianskeho zakonnika kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 120 ods. 1 O. s. p. U€astnici su povinni oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud
rozhodne, ktoré z oznacenych dbkazov vykona. Sud méze vynimocne vykonat aj iné dbokazy, ako
navrhuju u€astnici, ak je ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci.

Podla § 153 ods.1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Zakladnou Crtou spotrebitelskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny
priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty Zalobcom ttto charakteristiku
spifia. V&eobecné podmienky poskytnutia Gveru, o ktoré Zalobca taktieZ opiera svoje naroky, Zalovany
ovplyvnit nemohol, nakolko boli pripravené uz vopred pre velky pocet spotrebiteflov a navySe su
vyhotovené drobnym pismom a beZznym spdsobom negéitatelné. Zalobca méa v predmete svojej innosti
poskytovanie Uverov a v konani nebolo tvrdené a ani preukazané, aby bol zalovanému poskytnuty
uver za u€elom vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania. VSetky rezimy a opatrenia uréené
na ochranu spotrebitelov platia bez ohladu na typ Standardnej formularovej zmluvy, a teda platia aj vo
vztahu k iverom ako tzv. absolutnym obchodnopravnym vztahom.

Spotrebitelské vztahy, teda zmluvy medzi podnikatelmi a spotrebitelmi spadaju pod ochranu § 54
ods. 1 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého je nepripustné dojednat’ so spotrebitefom nevyhodnejsie
ustanovenie zmluvy, ako upravuje Obciansky zakonnik.

Zmluva o revolvingovom uUvere je spotrebitelskou zmluvou, ktora musi obsahovat’ kogentné nalezitosti
podla zakona o spotrebitelskych uveroch a musi mat pisomnu formu, pod nasledkom jej neplatnosti.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze narok zalobcu nie je dévodny. Zalobca opiera uplatneny
narok o revolvingovu zmluvu I., pricom jej platné uzavretie v pisomnej forme so vSetkymi zakonnymi
nalezitostami v konani nepreukazal. Z Uverovej zmluvy zo dfia 13.11.2006 je jasne Citatelné len
poskytnutie tveru vo vySke 331,94 eura, avSak uzavretie revolvingovej zmluvy s odkazom na uverové
zmluvné podmienky zalobcu je takmer necitatelné. Predmetnou zmluvou Zalobca vnutil zalovanému
aj iny ukon, nez iba ten, ktory bol vo sfére jeho zaujmu, nakolko zalovany jednym podpisom podpisal
aj tu Cast’ predtlate zmluvy, ktora sa tykala inych zmlav, kioré sa mali stat’ ucinné az v buducnosti.
Zalovanému nebol predloZzeny taky pisomny navrh, ktory by obsahoval véetky kogentné naleZitosti



zmluvy o spotrebitelskom uvere podla § 4 ods. 1,0ds.2 zakona €. 258/2001 Z.z. a zalovany nemal ako
vylugit z textu zmluvy €ast’ o revolvingovych zmluvéach.

Vzhlfadom na nedostatok pisomnej formy zmluvy o revolvingovom uvere so vSetkymi zakonnymi
nalezitostami, je takato zmluva neplatna a plnenie, ktoré zalovany prijal je povinny vratit len z titulu
bezdévodného obohatenia. Ak je zmluva neplatna je, kazdy z G€astnikov povinny vratit druhému vSetko,
¢o podfa nej dostal. Zo splatkového kalendara sud zistil, ze Zalovany vyCerpal z GUverovej karty sumu
3.599,65 eura a doposial zalobcovi vratil sumu 2.712,03 eura, preto sud zaviazal zalovaného na
zaplatenie rozdielu vo vyske 887,62 eura a v prevySujucej Casti zalobu zamietol.

O trovach ucastnikov konania sud rozhodol podla § 142 ods.2 O.s.p., podla ktorého ak mal uc¢astnik vo
veci uspech len Ciastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov
nema na nahradu trov pravo. Zalobca bol Gispesny v &asti zaplatenia sumy 887,62 eura zo sumy 2.439,69
eura, teda v rozsahu 36 % a zalovany bol UspeSny v rozsahu 64 %. Vzhladom na tu skutoCnost,
Ze Zalovany bol v konani uspednejsi, av8ak nahradu trov konania si neuplatnil, sud rozhodol tak, Ze
zalovanému nahradu trov konania nepriznal a Zalobca nema pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v Presove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predloZit' s potrebnym poc&tom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova

povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci

(zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



