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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti G., H., nar. XX. XX. XXXX,
bytom I.U. XXX a K., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. XXX, zasttpenych koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Lipt. Mikulas, M. M. Hodzu 30, Lipt. Mikula$, deti rodi¢ov M. G., nar. XX.
XX, XXXX, bytom |. XXX a P. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom |. XXX, za tc€asti Okresnej prokuratury Lipt.
Mikulas, v konani o nariadenie vychovného opatrenia, samosudkyriou JUDr. Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

Sud nad vychovou maloletych deti G., H., nar. XX. XX. XXXX a K., nar. XX. XX. XXXX,nariaduj
e dohlad, ktory bude vykonavany v suginnosti s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lipt. Mikulas,
M. M. Hodzu 30, Lipt. Mikulas, v dvojtyzdhovych intervaloch po dobu 6-tich mesiacov od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim €. k. 8P/21/2014-3 z 22. 04. 2014 tunajSi okresny sud zac&al konanie o uloZzeni vychovného
opatrenia vo forme dohfadu nad vychovou maloletych deti.

Podla § 37 ods. 2 pism. b/ Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud moze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nesStatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej Ob¢&. sud. por.) ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Podla § 157 ods. 3 Ob¢. sud. por. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

V zmysle oznalenej pravnej Upravy, kedZe sa ucastnici pritomni na pojednavani 16. 06. 2014 vzdali

odvolania proti vyhlasenému rozsudku, obsahuje jeho zdévodnenie iba predmet konania a ustanovenia
zakona, podfa ktorych sud rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno pogiat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nélezZitostiach podania (§42 ods. 3 Ob&. sud. por. - kto ho robi,
ktorému sudu je uréené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob&.sud.por).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze: a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti; d) sud prvého
stupnia dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Po vyhlaseni rozsudku a pouceni o odvolani sa na pojednavani diha 16. 06. 2014 ucastnici vzdali
svojho prava proti vyhlasenému rozsudku podat’ odvolanie.

Pokial si povinny dobrovolne nebude pinit povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, mdze opravneny
navrhnut’ exekuciu podla osobitného zakona; v €asti vychovy mal. dietata aj sudny vykon rozhodnutia.



