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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom v trestnej veci obzalovaného
Z. N. pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
dna 16.06.2014 takto

rozhodol:

Obz.Z. N.-D.. XXXXXXXXS.8.,H.N.H.C.. XXX, P.B.

uznava sa za vinného, ze

v presne nezistenej dobe na nezistenom mieste nezistenym spdsobom si zadovazil pre vlastnu potrebu
6 ks alobalovych skladaciek s celkovou hmotnostou 301 mg s priemernou koncentraciou 24,3 %
hmotnostnych metamfetaminu, obsahujtice 73 mg absolttneho metamfetaminu, ktoré KEU PZ povazuje
za 6 obvykle jednorazovych davok omamnej latky a podla zakona NR SR €. 139/1998 Z.z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov metamfetamin je zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok, podla znaleckého posudku, nasledne tie neopravnene prechovaval
u seba pre vlastnu potrebu az do 11.20 hod. dfia 18.12.2012, kedy v Dunajskej Strede na ulici Juliusa
L&rincza, pred obytnym blokom ¢islo 2136, pocas prehliadky osobného motorového vozidla znacke VW
Golf, &iernej farby, EC: 1.-XXX (C.), patriace osobe W. Z., nar. XX.X.XXXX, trvalé bytom H. C.. XXX,
okres B., uvedené psychotropné latky boli najdené a zaistené prislusnikmi policie,

teda
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,
¢im spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.



Zatosa
Odsudzuje

Podla § 171 ods. 2 Trestného zakona pri pouziti § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému
nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 1( jeden) rok, pri su¢asnom zruseni:

- Trestného rozkazu Okresného sudu Galanta 0T/119/2014 zo dia 30.04.2014 vo vyroku o treste a
- Trestného rozkazu Okresného sudu Galanta 3T/98/2013 zo diia 22.07.2013 vo vyroku o treste.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZalovany pre vykon trestu odhatia slobody sa zaraduje
do ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sud uklada aj trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na 6 ( Sest)) rokov.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Dunajskej Strede pod &islom 1Pv 1038/2012 dria 11.10.2013 podala na tunajsi
sud obZalobu na Z. N., pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zakon na skutkovom zaklade, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani, ktoré sa v predmetnej veci konalo dria 17.03.2014 obZalovany dal svoj suhlas
na pojednavanie v jeho nepritomnosti podla § 252 Trestného poriadku.

Sucasne obzalovany po zakonnom pouceni v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
vyslovne vyhlasil, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie za vinu a lutuje svojho konania. Taktiez
kladne zodpovedal polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného poriadku,
ktoré jeho vyhlasenie prokurator prijal a preto aj sud sa uzniesol, Ze prijima jeho vyhlasenie a
vyhlasil, Ze dokazovanie vo veci sa nevykona.

Na hlavhom pojednavani konanom dfia 16.06.2014 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi, osobitne
relaciami k osobe obZalovaného, odpisom registra trestov, svedeckou vypovedou W. Z. z pripravného
konania, so znaleckym posudkom zo dfia 23.05.2013 vyhotovenym Kriminalistickym a expertiznym
ustavom Policajného zboru, s prikazom na prehliadku osobného motorového vozidla zn. Volkswagen
Golf, &ervenej farby, EC: I.-XXX(C.), so zéapisnicou o prehliadke uvedeného motorového vozidla
a s fotodokumentaciou z prehliadky uvedeného motorového vozidla, dalej sa sud oboznamil s
dalSimi podstatnymi ¢astami vySetrovacieho i sidneho spisu. Sud sa taktiez oboznamil s podstatnym
obsahom spisov Okresného sudu Dunajska Streda 1T/143/2012, Okresného sudu Galanta 1T/28/2013
a Okresného sudu Galanta 3T/98/2013.

Obzalovanému bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta 0T/119/2014 zo dna 30.04.2014
pravoplatne ulozeny trest odnatia slobody pre prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d) Tr. zakona vo vymere 4 ( mesiace) a s jeho zaradenim podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr.
zakona do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a podla § 61 ods. 1,2 Tr. zakona i
trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 4 ( Styroch rokov).

Obzalovanému bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta 3T/98/2013 zo dna 22.07.2013
pravoplatne uloZeny pre precin nedovolenej vyroby omamnych latok a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zakona suhrnny penazny
trest vo vySke 900,- (devatsto) EUR a podla § 57 ods. 3 Trestného zakona pre pripad, Ze by vykon
penazného trestu mohol byt umyselne zmareny eventualne nahradny trest odnatia slobody v trvani 6
( Sest) mesiacov a podla § 61 ods. 1,2 Trestného zakona suhrnny trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu na dobu 40 ( Styridsat' ) mesiacov.



Nakolko pachatel spachal skutok, z ktorého bol uznany za vinného skér ako bol vyhlaseny odsudzujuci
rozsudok za iny jeho trestny ¢in tunajsi sud postupujuc podla § 42 ods. 1 Trestného zakona uloZil
odsudenému suhrnny trest ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, pri suasnom zruSeni
trestného rozkazu Okresného sudu Galanta 0T/119/2014 zo dha 30.04.2014 a trestného rozkazu
Okresného sudu Galanta 3T/98/2013 zo dfia 22.07.2013.

Sud mal v prejednavanej veci za preukazané, Ze obzalovany neopravnene prechovaval pre viastnu
potrebu psychotropnu latku vo va&Som rozsahu, ¢im naplnil vSetky zakonné znaky precinu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I) Trestného zakona (priznal sa k
spachaniu trestného ¢€inu a trestny €in uprimne ofutoval), na pritazujiucu okolnost v zmysle § 37 pism.
m) Trestného zakona (bol uz za trestny &in odsudeny).

Poucenie:

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia na podpisanom sude.



