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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatela 8. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom J., F.. X. XXX, proti
odporcovi E. J.C., nar. XX. XX. XXXX, bytom J., F.. X. XXX, o zruSenie trvalého pobytu a zakaz vstupu
na pozemok, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela zo dfia 6. maja 2014 v Casti, v ktorej ziada sud, aby ulozil odporcovi zakaz
vstupu na jeho pozemok odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 07. 05. 2014 domahal, aby sud zrusil trvaly
pobyt odporcu, kedZe spolo¢né byvanie s odporcom je uz dlhSiu dobu neznesitelné, pretoZze odporca
pravidelne vo vac¢Som mnozZstve konzumuje alkoholické napoje, po poZiti ktorych je agresivny, vulgarny,
ublizuje celej rodine a rozpredava navrhovatelov majetok. Navrhovatel je pritom chory a stara sa o
neho vnucka, ktora ma s odporcom tiez neustale konflikty. Navrhovatel by chcel, aby sa k nemu
vratila byvat' aj jeho dcéra, ktora sa v8ak po napadnuti odporcom psychicky zrutila a stale sa lie€i na
psychiatrickej ambulancii. NavySe si odporca vodi do obydlia navrhovatela neznamych fudi, s ktorymi
popija alkoholické napoje. Navrhovatel vzhladom na jeho vek a zdravotny stav potrebuje pokoj, chce
byvat’ so svojou dcérou a preto ziada sud, aby zrusil trvaly pobyt odporcu a zakazal vstup odporcu na
jeho pozemok.

Sud uznesenim €. k. 6C/87/2014-5 zo dna 14. 05. 2014 konanie v Casti zruSenia trvalého pobytu odporcu
zastavil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 06. 06. 2014.

Sud zistil, ze podanie neobsahovalo nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania v zmysle § 42 ods.
3 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len "OSP") a § 79 ods. 1 OSP a vyzval
navrhovatela uznesenim ¢.k. 6C/384/2013-5 zo dna 06. 06. 2014, aby odstranil vady podania v lehote
15 dni odo dia dorucenia uznesenia sudu a aby sudu dorudil riadny navrh na za€atie konania spolu s
prilohami, v prisluSnom pocte vyhotoveni. Uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dria 21. 05. 2014.
Sud v uzneseni poucil navrhovatela v zmysle § 42 ods. 3 OSP, § 79 ods. 1, 2 OSP, pri€om Specifikoval
nedostatky podania navrhovatela.

Podla § 43 ods. 1 OSP, sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U&astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktor( uri, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat'

Podla § 43 ods. 2 prvej vety OSP, ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.



Navrhovatel na vyzvu sudu na opravu a doplnenie podania nijako nereagoval. Nakolko navrhovatel
nespravne, neuplné a nezrozumitelné podanie nedoplnil a neopravil, ma sud za to, Ze boli splnené
podmienky na odmietnutie podania v zmysle citovaného zakonného ustanovenia, a preto rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a podanie navrhovatela v €asti, v ktorej Ziada sud, aby
uloZil odporcovi zakaz vstupu na jeho pozemok odmietol. Vo zvySnej €asti bolo konanie uznesenim &.
k. 6C/87/2014-5 zo dnha 14. 05. 2014 pravoplatne zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia pisomne v
jednom vyhotoveni, na Okresny sud Brezno (§ 374 ods.4 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



