Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4Nt/40/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4314010295

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2014:4314010295.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Emilie Bizofovej a Karin Murinovej v trestnej veci odsudeného G. I. pre precin marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. f/ Trestného zakona o navrhu odsideného na povolenie obnovy
konania na verejnom zasadnuti diia 16.06.2014 takto

rozhodol:

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku navrh odstudeného G. I., narodeného XX XX.XXXX v Z., trvale
bytom I., Ku X. XX, t.8. Ustave na vykon trestu odnatia slobody MSSR Z., na povolenie obnovy konania
vo vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Levice zo dfia 18.04.2011 sp.zn. 2T/46/2011 sa z
amieta, pretoze neboli zistené podmienky obnovy konania podla § 394 Trestného poriadku, nalezu
US SR &. PL US 106/2011 a ust. § 41b ods. 1 zak.&. 38/1993 Z.z.

odovodnenie:

Odsudeny G. |. podal navrh na obnovu konania v trestnej veci vedenej Okresnym sudom Levice pod
sp.zn. 2T/46/2011 €o do vyroku o treste s poukazom na § 394 ods. 1 Tr. poriadku, § 41 b ods. 1 zak.¢.
38/1993 Z.z. a nalez Ustavného stdu SR &. PL.US 106/2011 ako aj stanovisko trestnopravneho kolégia
NSSR sp.zn. Tpj 44/2013.

Vo svojom navrhu uviedol, Zze v uvedenej trestnej veci bol odsudeny rozsudkom sp.zn. 2T/46/2011 zo
dria 18.04.2011, pravoplatnym dria 18.04.2011 podla § 172 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 36
pism. I/ Tr. zakona, § 37 pismeno h/, m Tr. zakona. § 38 odsek 7 Tr. zakona, § 39 odsek 1 Tr. zadkona, §
42 odsek 1 Tr. zakona, s poukazom na § 41 odsek 2 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani
12 rokov nepodmienecne . Podla § 48 odsek 4 Tr. zakona bol na vykon trestu odfiatia slobody zaradeny
do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Podla § 60 odsek 1 pism. a/ Tr. zakona mu
bol ulozeny aj trest prepadnutia veci a podla § 73 ods. 2 pism. ¢, ods. 4 Tr. zakona ulozené ochranné
ustavné protitoxikomanickeé lieCenie. Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona bol zruSeny vyrok o treste uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha 24.04.2007 sp.zn. 3T 55/2006, rozsudkom Okresného sudu
Galanta zo dna 30.01.2008 sp.zn. 1T 178/2007, trestnym rozkazom Okresného sudu Levice zo dna
14.11.2007 sp.zn. 3T 185/2007, doru€enym dna 31.12.2007, rozsudkom Okresného sudu Levice zo
dna 20.12.2010 sp.zn. 4T 216/2008 a rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha 20.12.2010 sp.zn. 2T
171/2010. Poukazal na nalez Ustavného sudu SR &. PL US 106/2011-85 zo dfia 28.11.2012, v ktorom
je uvedené, ze v § 41 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov slova
v texte za bodkodiarkou ,sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej sadzby odnatia
slobody , nie s v sulade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Dalej vo svojom navrhu citoval ust. §
2 ods. 3 zak.¢. 385/2000 Z.z., § 396 ods. 4 Tr. por. , § 7 ods. 1 Tr. por., § 41b ods. 1 zak.¢. 38/1993
Z.z o organizacii Ustavného stdu SR, o konani pred nim a postaveni jeho sudcov v zneni neskor$ich
predpisov a § 394 ods. 1 Tr. por. a poukazal aj na stanovisko trestnopravneho kolégia NS SR sp.zn. Tpj
44/2013, ktoré bolo prijaté v nadvéznosti na nalez Ustavného sudu SR. KedZe sud pri ukladani trestu
pouzil asperaénu zasadu, ktora bola vyhlasena za nesuladnu s &l. 1 ods. 1 Ustavy SR, navrhol, aby sud
povolil obnovu konania v uvedene;j trestnej veci.



Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so spismi
Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 46/2011, sp.zn. 2T 171/2010, sp.zn. 4T 216/2008, sp.zn. 3T 185/2007,
sp.zn. 3T 55/2006, sp.zn. 3Nt 69/11, sp.zn. 4Nt 29/2013, sp.zn.3Nt 82/2013, odpisu registra trestov.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 2T/46/2011 bolo zistené, ze rozsudkom zo dha 18.04.2011
bol obv. G. |. uznany vinnym z precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno f/ Tr. zakona a bol mu uloZeny podfa § 172 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno
I/ Tr. zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Tr. zdkona, § 38 odsek 7 Tr. zakona, § 39 odsek 1 Tr.
zakona, § 42 odsek 1 Tr. zdkona s poukazom na § 41 odsek 2 Tr. zakona suhrnny trest odratia slobody
v trvani 12 rokov . Podla § 48 odsek 4 Tr. zdkona na vykon trestu bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom straZenia. Podla § 60 odsek 1 pism. a/ Tr. zakona mu bol ulozeny trest
prepadnutia veci a to 1ks mobilny telefon zna¢ky NOKIA 6020 IMEI: XXXXXXXXXXXXXX so SIM kartou
Orange €islo XXXXXXXXXXXX s telefonnym Cislom XXXXXXXXXX, ktory je zapisany v zozname veci
vzatych do Uschovy Okresnej prokuratdry v Leviciach po pol. Cislo 11/08 a 1 ks vreckové kozmetické
zrkadielko so znecistenym €iernym textilnym potahom, 1 kus kuchynské digitélne vahy znaéky ,Dyras®,
1 kus textilna Ciapka reznej farby, 1 kus plastové vrecko, 1 kus drevena fajka, 1 kus prazdna plastova
krabi¢ka modrej farby s priehladnym vrchnakom, 1 kus Spicka na fajku so zavitom, 1 kus umela ruli¢ka,
1 kus rolka z bieleho papiera, 1 kus rolka z modrého papiera, 2 kusy zrolovany alobal , 1 kus papierova
rolka, 4 kusy trubiCiek 2 kusy plastové a 2 kusy papierové) a 1 kus papierova trubiCka zelenej farby,
ktoré sa nachadzaju v ischove na Urade justiénej a kriminalnej policie Krajského riaditel'stva Policajného
zboru Nitra, Kalvarska 2, Nitra. Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona mu bol uloZeny trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 roky. Podla § 73 odsek 2 pismeno ¢/,
ods. 4 Tr. zdkona mu bolo uloZzené ochranné Ustavné protitoxikomanické lieCenie. Podla § 42 odsek
2 Tr. zakona sud zruSil vyrok o treste uloZzeny obvinenému G. I. rozsudkom Okresného sudu Levice
sp.zn. 3T 55/2006 zo diia 24.04.2007, rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T 178/2007 zo
dria 30.01.2008, trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 185/2007 zo dna 14.11.2007,
doru¢eného obzalovanému 31.12.2007, rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 216/2008 zo dna
20.12.2010 a rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 171/2010 zo dfia 20.12.2010.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 55/2006 bolo zistené, ze rozsudkom zo dria 24.04.2007,
pravoplatnym dna 24.04.2007 bol G. |. odsudeny pre trestny &in Uverového podvodu podfla § 250a ods.
1 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. v platnom zneni a precin uverového podvodu podfa § 222 ods. 1 Tr. zakona
na trest odnatia slobody v trvani 1 rok nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 185/2007 bolo zistené, Zze trestnym rozkazom vydanym dfia
14.11.2007, pravoplatnym dria 08.01.2008 bol G. I. odsudeny pre precin ublizenia na zdravi podfa § 158
Tr. zakona a bol mu uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani
30 mesiacov.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 216/2008 bolo preukazané, ze rozsudkom zo dna
20.12.2010, pravoplatnym dna 20.12.2010 bol G. |. odsudeny v bode 1 a 2. pre zlocin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok , jedov a lebo prepkurzoroy, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 odsek 1 pismeno b, pismeno c/ Tr. zakona a iné na suhrnny trest odhatia slobody v trvani
8 rokov 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, na trest
prepadnutia veci 1 ks mobilny telefon zn. NOKIA 6020 IME] XXXXXXXXXXXXXX s SIM kartou Orange €.
XXXXXXXXXXXX a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke
v trvani 2 roky 6 mesiacov. Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona boli zruSené vyroky o treste rozsudku Okresného
sudu Levice sp.zn. 3T 185/2007 zo dha 14.11.2007, rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 55/2006
z0 dfia 24.04.2007 a rozsudku Okresného sidu Galanta sp.zn. 1T 178/2007 zo dia 30.01.2008. V bode
3 bol odsudeny pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d/ Tr.
zakona na nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 3 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupniom strazenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
v trvani 3 roky.



Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 171/2010 bolo zistené, ze rozsudkom zo dria 20.12.2012,
pravoplatnym dria 20.12.2012 bol obv. G. I. uznany vinnym z obzvlast zavazného zlo€inu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak. k § 172 odsek 1 pismeno ¢/, pismeno d/, odsek 2 pismeno ¢/,
pismeno d/ Tr. zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 11 rokov 6 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Tr. zakona
mu bol uloZeny trest prepadnutia veci 1 ks mobilny telefon zn. NOKIA 6020 N. 25624000340870 s
SIM kartou Orange €. XXXXXXXXXXXX telefénnym Cislom XXXXXXXXXX, 1 kus vreckové kozmetické
zrkadielko so znecistenym Ciernym textilnym potahom, 1 kus kuchynskeé digitalne vahy znac¢ky ,Dyras®,
1 kus textilna Ciapka reznej farby,, 1 kus plastové vrecko, 1 kus drevena fajka, 1 kus prazdna plastova
krabi¢ka modrej farby s priehfadnym vrchnakom, 1 kus Spi¢ka na fajku so zévitom, 1 kus umela rulicka,
1 kus rolka z bieleho papiera, 1 kus rolka z modrého papiera, 2 kusy zrolovany alobal, 1 kus papierova
rolka, 4 kusy trubiciek (2 kusy plastové a 2 kusy papierové,) a 1 kus papierova trubiCka zelenej farby,
ktoré boli v uschove UJKP KRPZ Nitra. Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona mu bol uloZeny trest
zakazu Cinnosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 3 roky. Podla §
73 odsek 2 pism. ¢/ Tr. zakona mu bolo uloZzené ochranné ustavné protitoxikologické lieCenie. Podla §
42 odsek 2 Tr. zadkona boli zruSené vyroky o treste rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 216/2008
zo dna 20.12.2010, rozsudku Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T 178/2007 zo dia 30.1.2008, rozsudku
Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 55/2006 zo diia 24.04.2007 a rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn.
3T 185/2007 zo dria 14.11.2007.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T 178/2007 zo diia 30.01.2008 bol podla § 171 ods. 2 Tr.
zakona odsudeny na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 1 rok 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a bol zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Levice sp.zn. 3T 55/2006 zo dna 24.04.2007.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obv. G. I. ma doposial 11 zaznamov v registri a len v jednom pripade
a na neho hladi akoby nebol odsudeny.

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania.

Podla § 41b ods. 1 zak.§. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim, a postaveni jeho sudcov ,ak sud v trestnom konani vydal na z&klade pravneho predpisu,
ktory neskor stratil uginnost v zmysle &l.125 Ustavy, rozsudok, ktory nadobudol pravoplatnost, alebo
nebol vykonany, strata u€innosti takého pravneho predpisu, jeho €asti alebo niektorého ustanovenia je
dévodom obnovy konania podla ustanoveni Trestného poriadku®.

Z nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky zo diia 28. novembra 2012 &. Pl. US 106/2011-85
vyplyva, Ze v § 41 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov slova
v texte za bodkodiarkou ,sud ulozi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby
odnatia slobody“ nie su v sulade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky.



Podla § 41 odsek 2 Trestného zékona /v zneni u€innom do 21.12.2012/ ak sud uklada uhrnny trest
odnatia slobody za dva alebo viac umyselnych trestnych &inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom,
spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody
trestného Cinu z nich najprisnejSie trestného o jednu tretinu; sud ulozi pachatelovi trest nad jednu
polovicu takto uréenej trestnej sadzby odnatia slobody. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie
prevySovat’ dvadsatpat rokov a pri mladistvych trestni sadzbu uvedenu v § 117 ods. 1 alebo 3. Popri
treste odnatia slobody mozZno v ramci thrnného trestu uloZit’ aj iny druh trestu, ak by jeho uloZenie bolo
oddvodnené niektorym zo sudenych trestnych €inov.

Podla Stanoviska trestnopravneho kolégia NS SR zo diia 26.11.2013 ¢&. Tpj 44/2013 na zjednotenie
vykladu a aplikacie ustanovenia § 394 ods. 1 Trestného poriadku o obnove konania v suvislosti s
nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky sp.zn. PL.US 106/2011, tykajucim sa ustanovenia §
41 ods. 2 Trestného zakona, Casti za bodkociarkou v bode I. Ustanovenie § 394 ods. 1 Tr. poriadku
upravuje podmienky obnovy konania, ktoré sa tykaju nedostatkov skutkovych zisteni, vratane osoby
pachatela- ako skuto€nosti alebo dokazov sudu skér neznamych, ktoré vysli najavo az po pravoplatnosti
rozhodnutia. Netykaju sa zmeny pravneho stavu, t.j. zakonnych podkladov posudzovania trestnosti ¢inu
a ukladania trestu. Nalez Ustavného sudu SR , Ze pravny predpis, jeho &ast alebo niektoré ustanovenie
nie je v sulade s Ustavou, preto nemdze byt ,novou skutodnostou stidu skér neznamou® v zmysle §
394 ods. 1 Tr.por. a tym len jednou z podmienok obnovy konania, ale ak bol z tohto dévodu podany
navrh na obnovu konania, je ddvodom obnovy konania ,ex lege t.j. na zaklade § 41b ods. 1 zak. ¢.
38/1993 Z.z. o organizécii Ustavného sidu SR, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov. Podla bodu Il. Ak je podany navrh na povolenie obnovy konania vo veci, ktora
sa skoncila pravoplatnym rozhodnutim, ktory vychadza len zo skuto¢nosti predpokladanych v ust. § 41b
ods. 1 zak. €. 38/1993 Z.z., je spInenie podmienok obnovy konania konstatované uz v tomto ustanoveni.
Preto sud uz nemd6ze skumat splnenie inych podmienok uvedenych v § 394 ods. 1 Tr.por., ale obnovu
konania povoli podfa § 394 ods. 1 z dévodu uvedeného v § 41b ods. 1 zak. &. 38/1993 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov.

Podla bodu lll. Stanoviska ak bolo pouzité ustanovenie podla § 39 odsek 1 alebo odsek 2 pismeno a)
az c) alebo pismeno e) Trestného zakona o mimoriadnom zniZeni trestu odnatia slobody vo vztahu k
trestnej sadzbe trestu odniatia slobody upravenej podfa § 41 ods. 2 Trestného zédkona v zneni i€innom
do 21.12.2012, ustanovenie § 41b odsek 1 zak.&. 38/1993 Z.z. o organizéacii Ustavného sudu Slovenske;
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov v spojitosti s
nalezom Ustavného sudu SR z 28.11.2012 sp.zn. PL.US 106/2011, vyhlaseného v Zbierke zakonov SR
pod &islom 428/2012 21.12.2012, sa nepouZije.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze odsudenému G. I. bol predmetnym rozsudkom
Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 46/2011 ulozeny suhrnny trest odnatia slobody podla § 172 odsek 2
Tr. zakona podla § 42 odsek 1 Tr. zakona s pouzitim § 41 odsek 2 Trestného zakona za podmienok
upravenych v § 41 odsek 1 Tr. zakona, kedze bol odsudeny za trestny ¢in, ktory spachal skér ako
bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny trestny ¢in. Menovanému bol ukladany Ghrnny trest, kedze
spachal viac trestnych €inov, z ktorych aspon jeden bol zlo€inom, v jeho pripade obzvlast zavaznym
zlo¢inom a teda trest sa ukladal za najprisnejSie trestny ¢in, o v danom pripade bol obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 2 Tr. zdkona. Podla § 172 odsek 2 Tr. zakona je trestna sadzba
10 az 15 rokov, s pouzitim § 41 odsek 2 Tr. zakona v zneni platnom do prijatia Nalezu US SR &.PL.US
106/2011 by sa zvySovala trestna sadzba na 15 rokov az 20 rokov.

Ako bolo z vyroku rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 46/11 preukazané, sud pri ukladani trestu
sice pouzil ust. § 41 odsek 2 Tr. zakona, teda tzv. asperaénu zasadu, aviak zarover pouzil aj ustanovenie
§ 39 odsek 1 Tr. zakona o mimoriadnom zniZeni trestu odfatia slobody a uloZil trest v trvani 12 rokov,
pri spodnej hranici trestnej sadzby.

V danom pripade prijatie Nalezu US SR &. PL.US 106/2011, ktorym bol kon$tatovany nesulad pravneho
predpisu, pouzitého pri rozhodovani sudu a to ust. § 41 ods. 2 Tr. zak., s Ustavou, s poukazom na
ust. § 41b odsek 1 zak.¢. 38/1993 Z.z. je ddvodom obnovy konania. AvSak s poukazom na Stanovisko



trestnopravneho kolégia NS SR &. Tpj 44/2003 ucinky pouzitia § 41 ods. 2 Tr. zakona v zneni i&innom
pred 21.12.2012 v &asti prvej vety za bodkodiarkou, su negované pouzitim ustanovenia § 39 ods. 1 Tr.
zakona. Sprisnena trestna sadzba v tomto pripade nebola pouzita a pdvodne ulozeny trest nie je v
zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela a nie je v zrejmom rozpore s ucelom
trestu .

Obvineny G. I. bol odsudeny za zbiehajucu sa trestnu Cinnost najma drogového a majetkového
charakteru, ktorej sa dopustil viacerymi skutkami, ide o pachatela, ktory sa v minulosti viac krat dostal do
rozporu so zakonom , pricom mu boli ulozené aj nepodmienecné tresty odfatia slobody, ktoré nesplnili
svoj ucel. Ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 rokov je vzhfadom na charakter trestnej
¢innosti a pocet skutkov primerany a zakonny. V tomto pripade sud povazuje vymeru trestu ulozeného
v povodnom konani za plne reSpektujucu ucel trestu , ktorym je zabranit odstudenému v dalSom pachani
trestnej Cinnosti, ako aj vychovat ho k tomu, aby viedol riadny zZivot a zohladriuje ucel trestu aj z hfadiska
generalnej prevencie a vyjadruje aj moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti musi sud konstatovat, ze v tomto pripade odsudeny G. |.
nepreukazal splnenie podmienqk pre povolenie obnovy konania v zmysle § 394 odsek 1 Trestného
poriadku s poukazom na nalez US SR a ust. § 41b ods. 1 zak.¢. 38/1993 Z.z..

Sud s poukazom na v8etky uvedené skuto€nosti rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia a navrh odsudeného na povolenie obnovy konania zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dria jeho doruc¢enia na Okresny sud Levice
k sp.zn. 4Nt 40/2014.



