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Uznesenie

Okresny sud Roznave vo veci maloletych deti S. I. nar. XX XX. XXXX, Z. I. nar. XX.XX. XXXX a Z. |. nar.
XX.XX. XXXX, zasttpenych koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny RoZfava,
deti rodi€ov S. I. nar. XX.XX. XXXX a Z. I. nar. XX.XX. XXXX, obidvaja bytom C. XX, na navrh G. . nar.
XX XX. XXXX, bytom C. XX, o vydanie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Okresny sud v Rozflave do&asne zveruje maloleté deti S.0.1.A.U. nar. XX.XX. XXXX, Z. 1.
nar. XX.XX. XXXX a Z.0. I.U. nar. XX.XX. XXXX do osobnej starostlivosti G. I. nar. XX.XX. XXXX na
dobu do pravoplatnosti rozhodnutia tunajSieho sudu o zvereni maloletych deti do jej nahradnej osobnej
starostlivosti.

Toto uznesenie je predbeZne vykonatelné dfiom vyhlasenia.
odévodnenie:

Navrhovatelka svojim navrhom Zziadala, aby sud zveril maloleté deti do jej nahradnej osobne;j
starostlivosti a zaroven ziadala, aby predbeznym opatrenim boli deti do€asne zverené do jej starostlivosti
a to do pravoplatnosti rozhodnutia sidu o zvereni maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti.
Svoj navrh oddvodnila tym, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva jej rodi€ov, ktoré bolo rozvedené
rozsudkom tunajSieho sudu 9C/104/2005 zo diia 19.08. 2005. Tymto rozsudkom maloleté deti boli
zverené do starostlivosti matky. Deti zanedbavali Skolski dochadzku a preto su od oktdbra 2005 v
evidencii socialnej kurately. V juli 2006 Urad prace, socialnych veci a rodiny RoZfava ulozil maloletym
detom a ich matke vychovné opatrenie - upozornenie. Vychovné opatrenie svoj ucel nesplnilo, preto
bolo nariadené dalSie vychovné opatrenie - napomenutie v mesiaci februar 2007. Ani po ulozeni tohto
vychovného opatrenia k naprave nedoslo. Rozsudkom tunajSieho sudu 3T/62/2009 zo dfia 11.06. 2009
bola matka maloletych deti odsudena k nepodmienecnému trestu odnatia slobody v trvani Siestich
mesiacov pre hrubé zanedbanie starostlivosti o maloleté deti. Maloleté deti boli umiestnené do Ustavne;j
starostlivosti Detského domova Lienka - Velké KapuSany. Matka bola vo vykone trestu odfatia slobody
od 15.10. 2009 do 15.04. 2010. Po navrate matky z vykonu trestu odnatia slobody tunajsi sud zrusil
ustavnu starostlivost nad maloletymi detmi a zveril ich do starostlivosti matky. U deti sa znovu prejavilo
zaSkolactvo a matka ich starostlivosti sa dostatoCne nevenovala. RodiCia ziju spolu, ale nevenuju
patricnu pozornost svojim detom napriek tomu, Ze trestnym rozkazom tunajSieho sidu 2T/20/2014
zo diha 07.05. 2014 im za precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze bol ulozeny nepodmieneény
trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov. Ona pre starostlivost o maloleté deti ma vytvorené vhodné
podmienky a ako ich sestra dokaze v plnej miere zabezpedit ich starostlivost.

Zo spisu tunajSieho sudu 7P/297/2010 sud zistil, Ze rozsudkom zo dfia 17.08. 2010 bola zruSena ustavna
starostlivost nad maloletymi detmi a boli zverené do osobne;j starostlivosti matky. Otec bol zaviazany
prispievat’ na ich vyZivu v minimalnej vy8ke. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 15.09. 2010.



Zo spisu 2T/20/2014 sud zistil, Ze trestnym rozkazom zo diha 07.05. 2014 boli rodiCia maloletych
deti odsudeni pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladezZe k trestu odratia slobody v trvani 6
mesiacov nepodmienecne. Precin spachali tak, ze od mesiaca september 2013 do 27.03. 2014 ako
rodi€ia maloletej S. I. hrubo zanedbavali jej povinnu Skolski dochadzku. Trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost 22.05. 2014 a obidvaja rodi¢ia maju nariadeni vykon trestu odfatia slobody s vyzvou na
nastupenie k trestu 16.06. 2014.

Zo spravy od Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Rozfiava sud zistil, deti neospravedinene
vymeskavaju vyu€ovacie hodiny. Maloleta S. je ziaCkou 7. ro€nika zakladnej Skoly a je vzdelavatelna
podla individualneho vyu€ovacieho planu. Tento Skolsky rok sa u nej koné&i povinna Skolska dochadzka.
Maloleta Z. uz dlhsiu dobu Zzije mimo rodiny na spdsob manzelstva s M. U. a je vo vysokom §tadiu
tehotenstva. Rodicia v su€asnosti nevenuju patricna pozornost starostlivosti o deti napriek tomu, ze
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze im bol ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody
s nastupom u obidvoch rodi€ov dia 16.06. 2014. Rodicia nesuhlasia so zverenim deti do starostlivosti
inych pribuznych, suhlasia vSak s tym, aby o deti sa starala ich plnoleta dcéra - sestra maloletych deti.

V zmysle ustanovenia § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je
potrebny, ak ide o predbeZné opatrenie na konanie, ktoré mézZe sud zacat i bez navrhu.

V zmysle ustanovenia § 74 ods. 2 O.s.p., prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory
je prisludny na konanie o veci. Ak nie je prislusny sud znamy, alebo ak prislusny sud nemédze véas
zakrocit, zakro€i a nariadi predbezné opatrenie podfla § 75a sud v ktorého obvode sa malolety zdrZuje.
Len &o je to v8ak mozné, postupi vec prisludnému stdu. U&astnikmi konania su ti, ktori by nimi boli,
keby $lo o vec samu.

V zmysle ustanovenia § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u¢astnikovi,
najma aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov, alebo do starostlivosti toho, koho oznadi
sud.

Je preukédzané, Ze rodicia maloletych deti boli pravoplatne odsudeni trestnym rozkazom tunajSieho sudu
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze k nepodmiene¢nym trestom odnatia slobody za to,
ze hrubym spdsobom zanedbavali starostlivost o svoje maloletd dcéru S., ked nezabezpecovali jej
pravidelnu 8kolsku dochadzku napriek upozorneniam Skoly a napriek tomu, Ze uz aj v minulosti bola
matka maloletych deti trestne stihana a odsudena pre takyto skutok. Obidvaja rodi¢ia maju nastupit
vykon trestu odnatia slobody 16.06. 2014. Nastupom rodi€ov do vykonu trestu odriatia slobody deti
zostanu bez akejkolvek starostlivosti a vychovy. Ich dospela dcéra - navrhovatelka G. |. sa preto rozhodla
zabezpedit ich starostlivost’ a podala na tunajsi sud aj navrh na zverenie maloletych deti do ndhradnej
osobnej starostlivosti. Vychadzajuc z tychto skutonosti aj podfa nadzoru sudu zaujem maloletych deti
si vyZzaduje, aby aspon docasne ich starostlivost zabezpecovala ich dospela sestra - navrhovatelka a
to aspori do tej doby, kym rodicia trest odhatia slobody nevykonaju, resp. kym sud nerozhodne o tom,
Ze budu zverené do nahradnej osobnej starostlivosti sestry - navrhovatelky. Preto sud navrhu vyhovel
a maloleté deti docasne zveril do osobnej starostlivosti navrhovatelky - dospelej sestry maloletych deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na

Krajsky sud v KoSiciach do 15 dni od jeho doru&enia v 3 vyhotoveniach.

Podla §205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych

z8leZitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest, proti ktorému rozhodnutiu



smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo

postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla §205 ods. 2 O.s.p.odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit len tym, Ze
a/ v konani doSlo kvadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na  zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

d  sud prvého stupna dospel na =zaklade vykonanych
dokazov k  nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav  neobstoji, pretoZze su
tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbokazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené /§ 250a /,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho

pravneho  posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dovody odvolania méze

odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nespini €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia / § 251 ods. 1 O.s.p./



