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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedkyne senatu JUDr. Evy Dzurikovej a prisediacich Olgy
Pavlikovej a Petra Davida, na hlavhom pojednavani konanom dfa 13.06.2014 vo Zvolene v trestnej veci
obzalovaného O. R., stihaného pre pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism.
f/, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr.zakona a iné , takto

rozhodol:

obzalovany O. R., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom R., N. XXXX/XX, t.&. v UVTOS Banska Bystrica-
Krafova,

je vinny,

ze

1/

Dria 9.septembra 2012 v €ase asi 0 13.00 h vo R., okres R. D. X.. O. v obchodnom dome Lidl, prevadzka
€.151 odcudzil tovar - 12 ks Alpska salama a 12 ks saldama Edel tak, Ze si tento vlozil do platennej tasky,
ktord mal na sebe prehodenu cez plece a s tovarom presiel cez pokladiu bez zaplatenia, tu bol nasledne
za pokladniénou zénou zastaveny pracovnickou SBS O. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A. XXX,
okres N. S., v snahe utiect sa s fiou natahoval, stréil ju, kde ona v désledku toho narazila chrbtom o
parapetnu dosku, pricom jej nespdsobil ziadne zranenie, situaciu vyuzil a z miesta uSiel, ¢im spdsobil
odcudzenim veci spolognosti Lidl Slovenska republika, v.0.s., XXX XX D., X.. A. XX, ICO: XX XXX XXX
Skodu vo vySke 99,84 €,

2/

V blizSie nezistenej dobe od 17.00 h dfia 12.novembra 2012 do 08.20 h dna 13.novembra 2012 vo R.,
okres R., na X.. Z. X v polyfunk&nom objekte, ktorého je vlastnikom spoloénost’ Blankyt s.r.o., Z. X, R.,
ICO: XX XXX XXX vnikol do predajne potravin s nazvom S., ktoru prevadzkuje spoloénost M and L
fresh s.r.o., A A. XXXX/X, S. G., ICO: XX XXX XXX tak, Ze doteraz nezistenym predmetom a spd6sobom
odstranil visiaci zamok z peltice a vylomil zamok FAB na vstupnych dverach, pred miestnostou predajne
nezistenym predmetom vylomil uzamknuté drevené dvere v oblasti zamku, priCom poSkodil zarubriu,
z predajne odcudzil 10 ks Kinder ¢okolady, 214 ks Milka ¢okolady, 62 ks Disnej Coko vaji¢ka - macko
POOH a Cars, 39 ks tyCiniek Mars, 40 ks ty€inky Snickeres, 1 ks energeticky napoj znacky Mike Tyson, 2
ks energeticky napoj V12, 1 ks energeticky napoj znacky Restart, 1 ks energeticky napoj znacky Obelix,
2 ks pripravku Candy Floss, 1 ks tovaru Zubr puzu a limetka plech, 3 ks Addidas pansky sprchovy gél,
3 ks Addidas damsky sprchovy gél, 2 ks Sampoén znacky Head and Sholders a krabi¢ky cigariet r6znej
znacky v celkovej hodnote 317 €, ktorym konanim spésobil spolo€nosti M and L fresh s.r.o., A. XXXX/X,
S. G, ICO: XX XXX XXX odcudzenim veci $kodu vo vyske 607 € a $kodu poskodenim vo vyske 201 €,
3/

Dra 29.novembra 2012 v ¢ase asi 0 15.00 h vo Zvolene, okres Zvolen v OD Europa Shoping Center v
predajni Planeo Elektro neznamym spdsobom deaktivoval alarm a nasledne si prisvojil mobilny telefén



zn. Samsung Galaxy Z. B.-L., IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX tak, Ze si ho vloZil do vrecka nohavic, pricom
zadny kryt telefénu s Eipovou nalepkou na alarm ostal na mieste a bez zaplatenia odiSiel pre€ z predajne,
&im takto svojim konanim sposobil pre spolognost FAST PLUS, s.r.0., so sidlom N., D. A. XX, ICO: XX
XXX XXX 8kodu odcudzenim teleféonu vo vyske 369 €,

Pri¢om uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zakona €.372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov postihnuty v blokovom konani blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste €. A 0096471 vo vyske 30 € dfia 28.09.2012, ktory spolu so Sekom prevzal a
prevzatie potvrdil svojim podpisom, &im rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 28.09.2012,

a napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T 78/2010 zo dna 17.09.2010,
pravoplatnym dna 17.09.2010 odsudeny za precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism.
b/ Tr.zdkona a iné, k suhrnnému nepodmiene¢nému trestu odiatia slobody v trvani dvoch rokov so
zaradenim pre vykon do Ustavu so strednym stupfiom strazenia,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, bezprostredne po &ine sa pokusil
si vec uchovat' nasilim, bol za obdobny €in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty, bol
za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim,

¢im spachal

pokracujuci zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. f/, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism.
b/ Tr.zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Tr.zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 4 Tr.zdkona s pouZitim ust. § 36 pism. I/ Tr.zakona, § 37 pism. h/, m/ Tr.zakona, § 38
ods. 2,4,8 Tr.zakona, § 41 ods. 2 Tr.zakona, § 42 ods. 1 Tr.zdkona, § 46 Tr.zakona na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 5 (pat’) rokov a 4 mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zakona sud zaraduje obZalovaného na vykon trestu odratia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zakonasud zruS8uje vyrok o treste ulozenom obZalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp.zn. 0T 15/2013 zo dria 09.02.2013, pravoplatného dia 09.02.2013,
vo vymere 4 mesiace nepodmieneéne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1,2 Tr.poriadku obZalovany je povinny nahradit poSkodenym :
- Lidl Slovenska republika, v.0.s., A. XX, D., ICO: XX XXX XXX 8kodu vo vyske 99,84 €,

-Mand L fresh, s.r.o., A. XXXX/X, S. G., ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 808,- €,
- Fast Plus, s.r.o., D. A. XX, N., ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 369,- €.

odovodnenie:

Dna 15. 04. 2014 podala prokuratorka Okresnej prokuratury vo Zvolene na tunajsi sud Obzalobu na tom
skutkovom zaklade, Ze



1/

Dna 9.septembra 2012 v €ase asio 13.00 h vo R., okres R. D. X.. O. v obchodnom dome Lidl, prevadzka
€.151 odcudzil tovar - 12 ks Alpska saldma a 12 ks salama Edel tak, Ze si tento vloZil do platennej
tasky, ktoru mal na sebe prehodenu cez plece a s tovarom preSiel cez pokladfiu bez zaplatenia, tu bol
nasledne za pokladni€nou zénou zastaveny pracovni¢kou SBS O. S., nar. 07.12.1968, trvale bytom A.
XXX, okres N. S., v snahe utiect sa s fiou natahoval, stréil ju, kde ona v dosledku toho narazila chrbtom
o parapetnu dosku, pri¢om jej nespdsobil Ziadne zranenie, situaciu vyuzil a z miesta usiel, &im spdsobil
odcudzenim veci spolognosti Lidl Slovenska republika, v.0.s., XXX XX D., X.. A. XX, ICO: XX XXX XXX
Skodu vo vySke 99,84 €,

2/

V blizSie nezistenej dobe od 17.00 h dfia 12.novembra 2012 do 08.20 h dria 13.novembra 2012 vo R.,
okres R., D. X.. Z. X v polyfunkénom objekte, ktorého je vlastnikom spolo€nost Blankyt s.r.o., Z. X, R.,
ICO: XX XXX XXX vnikol do predajne potravin s nazvom Vegierka, ktori prevadzkuje spolognost M and
L fresh s.r.o., A. XXXX/X, S.Y. G., ICO: XX XXX XXX tak, Ze doteraz nezistenym predmetom a spédsobom
odstranil visiaci zamok z peltice a vylomil zamok FAB na vstupnych dverach, pred miestnostou predajne
nezistenym predmetom vylomil uzamknuté drevené dvere v oblasti zdmku, priCom poskodil zarubiiu,
z predajne odcudzil 10 ks Kinder ¢okolady, 214 ks Milka ¢okolady, 62 ks Disnej ¢oko vajitka - macko
POOH a Cars, 39 ks ty€iniek Mars, 40 ks ty€inky Snickeres, 1 ks energeticky napoj znacky Mike Tyson, 2
ks energeticky napoj V12, 1 ks energeticky ndpoj znacky Restart, 1 ks energeticky ndpoj znacky Obelix,
2 ks pripravku Candy Floss, 1 ks tovaru Zubr puzu a limetka plech, 3 ks Addidas pansky sprchovy gél,
3 ks Addidas damsky sprchovy gél, 2 ks Sampoén znacky Head and Sholders a krabiCky cigariet r6znej
znacky v celkovej hodnote 317 €, ktorym konanim spésobil spolo€nosti M and L fresh s.r.o., A. XXXX/X,
S. G, ICO: XX XXX XXX odcudzenim veci $kodu vo vyske 607 € a $kodu poskodenim vo vyske 201 €,
3/

Dra 29.novembra 2012 v ¢ase asi 0 15.00 h vo Zvolene, okres Zvolen v OD Europa Shoping Center v
predajni Planeo Elektro neznamym spésobom deaktivoval alarm a nasledne si prisvojil mobilny telefén
zn. Samsung Galaxy Z. B.-L., IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX tak, Ze si ho vloZil do vrecka nohavic, pricom
zadny kryt telefénu s Eipovou nalepkou na alarm ostal na mieste a bez zaplatenia odiSiel pre€ z predajne,
&im takto svojim konanim sposobil pre spolognost FAST PLUS, s.r.0., so sidlom N., D. A. XX, ICO: XX
XXX XXX 8kodu odcudzenim teleféonu vo vyske 369 €,

Pri¢om uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zakona €.372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov postihnuty v blokovom konani blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste €. A 0096471 vo vyske 30 € dfia 28.09.2012, ktory spolu so Sekom prevzal a
prevzatie potvrdil svojim podpisom, &¢im rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 28.09.2012,

a napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T 78/2010 zo dna 17.09.2010,
pravoplatnym dna 17.09.2010 odsudeny za pre€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism.
b/ Tr. zakona a iné, k suhrnnému nepodmiene¢nému trestu odriatia slobody v trvani dvoch rokov so
zaradenim pre vykon do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Dna 13. 06. 2014 na hlavhom pojednavani obZalovany po zakonnom pouceni u€inil vyhlasenie o vine
podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku a to vo vztahu ku vSetkym trom skutkom. Sud nasledne podla
§ 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovaného uznesenim prijal a podla § 257 ods. 8 Tr.
Poriadku dokazovanie o vine na hlavhom pojednavani nevykonal a vykonal len dGkazy suvisiace s
vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Na hlavhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie &itanim a oboznamovanim spravami a odbornymi
vyjadrenie k vySky vzniknutej 8kody poskodenym Lidl Slovenska republika, v.o. s., M and L Fresh, s.r.o
a Fast Plus, s.r.o..

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obzalovany bol doposial trikrat
priestupkovo rieSeny, o.i. i diia 28. 09. 2012 a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona
o priestupkoch, ked bol prichyteny pri kradezi tovaru v OD Billa vo Zvolene v celkovej hodnote 41, 44
eur, za ¢o mu bola uloZena pokuta vo vySke 30,- eur - nezaplatena na mieste.



Zo spravy Obvodného uradu Zvolen na €l. 337 vyplyvaju dva zaznamy o priestupkoch a to pod Cislom
2009/203 - Z a pod ¢&. 2012/327 zo dna 28. 09. 2012 (priestupok uvedeny vyssie).

Z odpisu z registra trestov obZalovaného aktualizovaného ku dfiu hlavného pojednavania vyplyva
18 odsudeni obzZalovaného. Prvé odsudenie obzZalovaného je pod sp. Zn. Okresného sudu Zvolen
4T/118/88 zo diia 09. 08. 1988. Naposledy bol obZalovany odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. Zn. 0T/153/2013 za precin kradeze podfa § 212 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
na trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov nepodmienecne. Uvedeny rozsudok nadobudol u&inky
pravoplatnosti diiom 04. 02. 2014.

Zo spravy Mestského uradu Zvolen a Mestskej policie Zvolen vyplyva, Ze obZalovany je na pobyt
prihlaseny vo R., na adrese N. XXXX/XX a v priestupkovej evidencii Mestskej policie méa evidované dva
zaznamy a to z 11. 08. 2009 pre pozivanie alkoholu na verejnom priestranstve a rovnaky priestupok
zo dna 13. 08. 2009

Zo spravy UVV a UVTOS na obzalovaného vyplyva, Zze odsudeny bol umiestneny do Ustave na
vykon trestu odratia slobody od 04. 03. 2014. Adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla bez
maladaptivnych prejavov. V dodrzZiavani pravnych noriem a predpisov platiacich vo vykone trestu odnatia
slobody nie su zatial zistené nedostatky. Poas kratkej doby v tamojSom ustave nebol disciplinarne
potrestany ani disciplinarne odmeneny.

Zo spravy z vykonu trestu v obdobi od 09. 02. 2013 do 08. 06. 2013 o.i. vyplynulo, Ze pocas vykonu
trestu odnatia slobody bol obZalovany zaradeny do programu alternativneho zaobchadzania s drogovo
a inak zavislymi. U menovaného mozno kon&tatovat, Ze vykon trestu vzhfadom na jeho kriminalnu
minulost nemal vyraznejsi edukacny efekt. Postpenitenciarna prognéza je menej priazniva.

S poukazom na dostatoCne preukazany skutkovy stav, ktory vyplyva z obsahu spisového materialu a s
poukazom na vyhlasenie obZalovaného o vine, a to ku vSetkym trom skutkom kladenym obZalovanému
za vinu, sud obzalovaného uznal za vinného, pricom vzhladom na zavaznejSi spésob konania -
vlamanim - sa sud stotoznil s pravnou kvalifikaciou skutku podfa § 212 ods. 4 pism. b) Tr. zdkona, tak
ako bola uvedena v podanej obzalobe.

Podla § 212 ods. 1 Tr. Zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu $kodu,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 ods. 4 pism. b) Odnatim slobody na tri roky az desat rokov a pachatel potrestd, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 138 pism. ) Trestného zakona zavaznejsim spésobom konania sa rozumie pachanie trestného
¢inu viamanim.

Za uvedeny trestny €in - zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 4 Tr. Z&kona mozno ukladat trest
odnatia slobody vo vymere 3 roky az 10 rokov. Sud pri Uvahach o druhu a vymere trestu sa riadil
zasadami ukladania trestov vyjadrenymi v § 34 Trestného z&kona. Sud prihliadol na pomery na strane
obzalovaného, jeho predchadzajuci Zivot, jeho predchadzajuce odsudenia &i priestupkové potrestania
a zaroven zohladnil i samotny postoj obzalovaného k prejednavanej veci. Na rozdiel od pripravného
konania, obzZalovany na hlavhom pojednavani smerom ku v8etkym trom skutkom (ako dielim utokom
jedného pokradovacieho trestného &inu) ucinil vyhlasenie o vine, ku skutkom sa priznal a svoje konania
ofutoval. Prave tuto okolnost sud zohfadnil ako jedinu pofahlujucu okolnost podfa § 36 pism. I)
Trestného zakona.

Na strane druhej obZalovanému pritaZzovalo spachanie viacerych trestnych &inov a skutonost, Ze
obzalovany bol uz v minulosti za trestny €in odsudeny. Z odpisu z registra trestov obZalovaného
precitaného na hlavnom pojednavani, aktualizovaného ku dfiu hlavného pojednavania vyplyva doposiafl
18 odsudeni, prevazne za majetkovu trestnu €innost.

V danej veci obZalovany skutky spachal v ¢asovom rozpéati od 09. septembra, 12. novembra a 29.
novembra roku 2012. Z odpisu z registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze po uvedenom obdobi
(nasledne po novembri 2012) bol obZalovany este tri krat odsudeny Okresnym sud Zvolen, vo vetkych
pripadoch v tzv. superrychlom konani, pri¢om dvakrat bol ukladany nepodmieneény trest odnatia slobody
a jedenkrat trest povinnej prace.



Z uvedeného dovodu - okamihu spachania trestného &inu sud tak ukladal trest suhrnny k odsudeniu
Okresnym sudom Zvolen 0T/15/2013, trestnym rozkazom zo dfia 09. 02. 2013, pravoplatnym totoZzného
dfia. Uvedenym trestnym rozkazom bol obZalovany odsudeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2
pism. f) Tr. Zakona na nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere Styroch mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

V danom pripade tak prichadzalo do uvahy ukladanie suhrnného trestu za viac trestnych &inov a to
podla trestného &inu z nich najprisnejSie trestného, €o v sudenej veci bol zlo€in kradeze podla §
212 ods. 4 pism. b) Tr. zakona s trestnou sadzbou tri roky az 10 rokov. Nakolko sud ukladal trest
za niekofko trestnych Cinov (spachanych viacerymi skutkami), pri€¢om jeden z nich bol zlo&inom, sud
aplikoval ustanovenie § 41 ods. 2 Trestného zakona. V dbsledku uvedeného zostrujuceho ustanovenia
(asperacnej zasady) doSlo k uprave hornej hranice trestnej sadzby uvedeného zlo€inu o jednu tretinu.

Rovnako sa zvysila i dolna hranica trestnej sadzby (tri roky) a to v ddsledku prevahy pritaZzujicich
okolnosti, pri existencii dvoch vy38Sie uvedenych pritaZujucich okolnosti a jednej polahujucej okolnosti
(priznanie obzalovaného). Podla § 38 ods. 2, 4, 8 Tr. zakona sa tak zvySila dolna hranica trestnej sadzby
o jednu tretinu. Pre Uplnost sud uvadza, Ze ustanovenie § 38 ods. 2, 4 Tr. zdkona aplikoval z toho
dovodu, Ze v pripade obZalovaného, ktory je osemnast’ krat sudne trestany a sustavne pacha trestnu
¢innost' a vyluéne takymto spésobom si zabezpeduje prostriedky na Zivobytie, sud nemal za to, Ze by
uprava dolnej hranice trestnej sadzby v désledku prevahy pritaZujucich okolnosti bola pre obZalovaného
neprimerane prisna. Naopak, je zjavné, Ze vSetky doposial ulozené tresty riadne nenaplnili svoj sankény
a prevychovny ucel nakolko ani osemnast odsudeni obZalovaného neodradilo od dalSieho a sustavného
pachania trestnej Cinnosti, ked len v roku 2013 bol s odstupom piatich mesiacov odsudeny trikrat v
superrychlom konani. Sud preto v danom pripade na ust. § 38 ods. 7 Tr. zakona neprihliadol.

Pri zvy8eni dolnej hranice trestnej sadzby o jednu tretinu a zvySeni hornej hranice trestnej sadzby o
jednu tretinu v désledku aplikacie ust. § 41 ods. 2 Tr. zakona sud mohol ukladat trest v upravenej trestne;j
sadzbe od piatich rokov a Styroch mesiacov az do dvanast rokov a Styri mesiace.

Tu sud povazoval za primerané ukladat trest na samej spodnej hranici takto ur€enej trestnej sadzby,
nakolko takyto trest povaZoval pre pachatela majetkovej trestnej Cinnosti za dostacujuci a primerany.

Z vykonaného dokazovanie vyplynulo, Ze obzalovany bol v predchadzajucich desiatich rokoch v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody, preto sud rozhodol podfa § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zékona o
zaradeni obZalovaného do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Vzhladom na ¢asové okolnosti spachania skutku, ked tento bol spachany, predtym, nez bol obzalovany
odsudeny pre iny trestny &in uz spomenutym trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T/15/2013 zo dfia 09. 02. 2013, pravoplatnym totoZného dfia, osobitnym vyrokom sud podla § 42 ods.
2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste z uvedeného trestného rozkazu, ktorym bol obZalovanému
uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 4 mesiace nepodmienecne, ako aj vSetky rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce a ukladal tak suhrnny trest podla § 42 ods. 1 Trestného zakonu za
celu trestnu €innost’ prejednavanu v sudenej veci, ako aj za skutok z trestného rozkazu OS ZV sp. zn.
0T/15/2013.

Sud zaroven rozhodol i o uplatnenych narokoch na nahradu Skodu poskodenych: Lidl Slovenska
republika, v.0. s., M and L Fresh, s.r.o a Fast Plus, s.r.o., kedy dokazovanie o 8kode vykonal na
hlavhom pojednavani a to jednak oboznamenim s uplatnenym narokom na nahradu $kody jednotlivych
poskodenych, ako aj s odbornymi vyjadreniami vypracovanymi v pripravhom konani. Sud mal $kodu
do vysky uvedenej v odbornych vyjadreniach néalezite preukazanu a vSetci poSkodeni zaroven s takto
vyCislenou Skodou suhlasili a ich naroky vycislenie v odbornom vyjadreni nepresahovali. Preto sud
podla § 287 ods. 1, 2 Tr. poriadku ulozZil obzalovanému povinnost nahradit poSkodenému Lidl Slovenska
republiky, v.o.s. S8kodu vo vySke 99, 84 eur; poSkodenému M and L Fresh, s.r.o. $kodu vo vySke 808,-
eur a poSkodenému Fast Plus, s.r.o Skodu vo vySke 369,- eur.

Z vySsie uvedenych dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznédmenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech
(§ 308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

-zakonny zastupca obz., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



