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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny:
J. A, nar. XX XX XXXX v J., trvale bytom U. - R., bezdomovec, nezamestnany, slobodny, trestany,
toho €asu oddelenie policajného zaistenia a eskorty KR PZ Bratislava

uznava sa za vinného, Ze

dna 12.06.2014 v ¢ase o 06,00 hod na Racianskej ulici €. 9 v Bratislave v OD Tesco Express odcudzil
z predajnej plochy vofne polozeny tovar a to 1 ks salamova bageta s olivami v hodnote 2,09 Eur, 1 ks
0,5 I Bonaqua v hodnote 0,63 Eur, a 1 ks kakaové rezy v hodnote 0,27 Eur, a to tak, ze vyuzil moment,
ked nikto nebol za pokladfou a s tovarom bez zaplatenia presiel cez pokladni€¢ni zénu na ¢o vysiel pred
predajiu kde si lahol na lavi¢ku a kde bol zadrzany pracovnikom SBS Janom D. &im takto spolo¢nosti
Tesco Stores, a.s. Kamenné namestie 1/A, Bratislava vznikla Skoda kradezou vo vySke 2,99 Eur, s tym,
Ze odcudzeny tovar bol nasledne neposkodeny vrateny spat na predajfiu, v zmysle ¢oho bola Skoda
bezprostredne po spachani skutku reparovana,

pricom skutku sa dopustil napriek skuto€nosti, ze uz diha 31.05.2014 bol policajtom OR PZ Bratislava
Ill, OO PZ Nové mesto - vychod sankcionovany blokovou pokutou nezaplatenou na mieste v hodnote
10,- Eur, evidencné d&islo bloku 11038882 za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, pri¢om toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 31.05.2014,
tiez skutoCnosti, Zze bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 0T 86/2014 zo dfia
09.06.2014, pravoplatnym rovnako 09.06.2014 bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pismena f) Trestného zakona

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismena f), odsek 3 pismena b) Trestného zakona
odovodnenie:

Zatosa
odsudzuje



Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, k § 36 pismena |) Trestného zakona, k § 37 pismena m)
Trestného zakona k § 38 odsek 2 Trestného zakona k trestu odfiatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov

Podia § 48 ods. 2 pismeno a) Trestného zakona sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu pre vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 353 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava llI
V Bratislave dna 13.06.2014

JUDr. Iveta Halvoriova
Sudca pre pripravné konanie



