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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Lenkou Evinovou vo veci starostlivosti sudu
o malol. dieta: J. 8., X.. XX.XX.XXXX, bytom P. C.. XX/XX, J. U., zastGpené koliznym opatrovnikom:
Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede, dieta rodi¢ov: matka - E. S., rod. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom P. C.. XX/XX, J. U., a otec - H. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. C.. XX/XX, J. U.,
o zru8enie ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:
Sud zru$uje ustavnu starostlivost, ktora bola nariadena and maloletym J. S., X.. XX. XX XXXX.
Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny diia 13.05.2014 podal na tunaj$i sud navrh na zrusenie Gstavnej
starostlivosti, ktora bola nad maloletym nariadena rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 9P/6/2013 zo dna
05.07.2013. Svoj navrh zdévodnili tym, ze malolety bol rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 15P/4/2014
zo dna 07.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.03.2014 osvojeny, ¢im nariadena Ustavna
starostlivost nad maloletym stratila svoje opodstatnenie.

Na pojednavani rodi¢ia maloletého zhodne Ziadali navrhu v celom rozsahu vyhoviet, nakol'ko niet dévodu
pre dalSie formalne trvanie pévodne nariadenej Ustavnej starostlivosti nad maloletym, nakolko tohto si
pravoplatne osvojili.

Kolizna opatrovni¢ka navrhla navrhu v plnom rozsahu vyhoviet, nakolko pévodne nariadena ustavna
starostlivost’ osvojenim maloletého stratila svoje opodstatnenie, kedZe zanikli dévody, pre ktoré bola
nariadena.

Podla § 55 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov sud zrusi
ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozZno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dévody, pre ktoré bola nariadena.

Ugastnici konania sa po vyhlaseni rozsudku a jeho kratkom odévodneni na pojednavani, na ktorom
boli pritomni, a po pou€eni o opravnom prostriedku vzdali prava odvolania. Vzhfadom na uvedené
skuto€nosti, sud v zmysle ust. § 157 ods. 3 O.s.p. v oddévodneni rozsudku uviedol iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' i bez
navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko Ucastnici sa tohto prava vyslovne
vzdali (§ 207 ods. 1 O.s.p.).



