Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 4T/43/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114010487

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Monika Farkasova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4114010487.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenej I. F. a spol.
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona s
pouzitim § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfia 12.06.2014 vydava tento

rozhodol:

Obvineni:
NLEV.TV.LLUP.S. A. | nar. XX.XX.XXXX v Leviciach, trvale bytom H. XX

2)V.F.V.T. V. 1. U., nar. XX.XX.XXXX v Leviciach, trvale bytom H. XX
sdvinni, ze:

ako rodicia mal. V. F., nar. XX. XX XXXX a Q. F., nar. XX.XX.XXXX nezabezpecili, aby riadne plnili
povinnl $kolsku dochadzku na Specialnej zakladnej $kole internatnej vo S. a tak v $kolskom
roku 2012/2013 V.V. F. vymeskala 199 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a Q. F. vymeskala
164 neospravedinenych vyucovacich hodin, pri€om sa obvineni nezaujimali o ich vysledky v Skole,
na pisomné vyzvy Skoly nereagovali a pisomné upovedomenia Skoly o neplneni povinnej Skolskej
dochadzky a navstevy triednej ugitelky v rodine a $etrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra a
pohovory za uc¢elom zabezpecenia plnenia povinnej Skolskej dochadzky neviedli k naprave, pricom od
januara 2009 su pridavky na deti v désledku neplnenia povinnej Skolskej dochadzky vyplacané formou
osobitného prijemcu,

teda:

obvineni |l. F. V. V. F.

umyselne vydali osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze umoznili jej
viest' zahalCivy zivot

tym spachali:

obvineni |l. F. V. V. F.
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:
obvinena |. F.

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 54 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 pismeno e/ Trestného poriadku, nezistiac polahcujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona



a zistiac pritazujucu okolnost' podla § 37 pismeno h, m/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2,
4 Trestného zakona s pouZitim § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zésad § 41 odsek 1 Trestného
zdkona na suhrnny trest povinnej prace vo vymere 240 (dvesto Styridsat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného z&kona veta prva, trest povinnej prace je odsudend povinny vykonat
najneskér do jedného roka od nariadenie vykonu tohto trestu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
sp.zn. 4T 107/2013 zo diia 15.11.2013 (vydany dria 31.10.2013), ktorym bola obvinena uznana vinnou
z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/ odsek 3 pismeno
a/ Trestného z&kona a bol jej uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

obvineny V. F.

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 54 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353
odsek 2 pismeno e/ Trestného poriadku, nezistiac polah&ujucu okolnost’ podla § 36 Trestného zakona
a zistiac pritazujucu okolnost' podla § 37 pismeno h, m/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2,
4 Trestného s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného zakona
na suhrnny trest povinnej prace vo vymere 240 (dvesto Styridsat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona veta prva, trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonat
najneskér do jedného roka od nariadenie vykonu tohto trestu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra
sp.zn. 4T 107/2013 zo dfia 18.11.2013 (vydany diia 31.10.2013), ktorym bol obvineny uznany vinnym
z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/ odsek 3 pismeno
a/ Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbzZe poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prislunym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavnhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnom pojednavani rusi.



