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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: X. M., narodeny XX.XX.XXXX, O. XXXXX, Z.,
zastupeného JUDr. Evou Kristofiakovou, advokatkou, Zelena 11, Malinovo, proti odporcovi: R.. S. M.,
narodeny XX.XX.XXXX, O. XXXXX, Z., o schvaleni dohody o vyske vyzivovacej povinnosti na plnoleté
dieta, takto

rozhodol:
Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

Odporca sa zavazuje prispievat na vyzivu svojho syna X. M., narodeného XX.XX.XXXX sumou 170,-
euro mesacne k 15. dfiu v mesiaci k rukam navrhovatela po¢nuc pravoplatnostou tohto uznesenia.

Zro¢né vyzivné sa obdobie april a maj 2014 vo vysSke 140,- euro sa zavazuje odporca splacat
navrhovatelovi spolu s beznym vyzivnym v troch mesaénych splatkach po 46,66 euro.

Ziadny z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhom podanym na sude diia 30.04.2014 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud schvalil dohodu o vy3ke vyzivovacej povinnosti odporcu k navrhovatelovi.

Na pojednavani diia 12.06.2014 pred za¢atim pojednavania vo veci samej, sa U€astnici konania dohodli
na schvaleni sidneho zmieru podla § 99 a nasl. O. s. p., ktorého obsah nie je v rozpore s pravnymi
predpismi (§ 652 OZ), v zneni ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Podla § 99 ods. 1 O. s. p., ak to povaha veci pripusta, mézu Ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O. s. p., sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 3 O. s. p., ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu o
mediacii ako sudny zmier schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o
navrhu uc¢astnika vo veci samej, rozhodne sud o tom, &i dohodu o mediacii ako sudny zmier v tejto veci
schvaluje najneskér v tejto lehote.
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Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (U¢inného

od 01. 4. 2005, dalej len ,ZR*), pInenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktord trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 ZR, kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je
povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy3ke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,

moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

Na zaklade vysSie uvedeného sud v sulade s vy$Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami schvalil zmier
spolu s trovami konania (§ 146 ods. 1 pism. b) O. s. p.) v zneni uvedenom vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti o schvaleni zmieru nie je pripustné

odvolanie (§ 202 ods. 3 pism. h) O. s. p.).

Proti vyrokom o vrateni sudneho poplatku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)

uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



