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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante pred samosudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti
konanom dria 11.06.2014 po schvaleni dohody o vine a treste podanej JUDr. Michalom Oravcom,
prokuratorom Okresnej prokuratury v Galante takto

rozhodol:

obvineny M. R., T.. XX.XX.XXXX v H., bytom G., N.. S. XXXX/X, t. & vo vykone trestu v UVTOS W.,
je vinny, Ze

1/ dha 03.12.2013 v Case o 04.55 hod. v Galante po ulici Bratislavskej viedol osobné motorové
vozidlo zn. Skoda Felicia, ECV: S.-XXXEI &ervenej farby, kedy bol zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Galante a to napriek tomu, Ze Rozhodnutim o priestupku
OR PZ, Okresného dopravného inSpektoratu v Galante pod ¢islom ORPZ-GA-ODI2-107/2013-P zo dia
11.03.2013, pravoplatnym dfia 02.04.2013 mu bol ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla po
dobu 36 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, teda od 11.03.2013, trestnym rozkazom
Okresného sudu v Trnave pod sp. zn. 0T/105/2013 zo dfia 02.06.2013, pravoplatnym dfiom 11.06.2013
mu bol ulozeny aj trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 3 roky a trestnym
rozkazom Okresného sudu v Galante pod sp. zn. 0T/128/2013 zo dnia 19.06.2013, pravoplatnym dfiom
19.06.2013 mu bol ulozeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 2
rokov,

2/ hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Trnave pod sp. zn. 0T/105/2013 zo dfia 02.06.2013
pravoplatnym dfiom 11.06.2013 odsudeny na nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov,
pri¢om miestom vykonu bol uréeny Ustav pre vykon trestu odfiatia slobody v Leopoldove, kam mal
nastupit najneskorSie do 8 dni od prevzatia vyzvy na nastupenie do vykonu trestu, ktora mu bola
doru¢ena dna 28.08.2013 na vyzvu nereagoval, v stanovenej lehote vykon trestu odnatia slobody
nenastupil, tomuto sa vyhybal az do 09.00 hod. dfia 03.12.2013, kedy bol na zaklade ziadosti Okresného
sudu v Trnave sp. zn. 0T/105/2013 zo dnia 02.10.2013 prisluSnikmi Obvodného oddelenia Policajného
zboru v Galante dodany do Ustavu pre vykon trestu odfatia slobody v Leopoldove,

teda

v bode 1/
maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval &innosti, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

v bode 2/
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,



tym spachal

v bode 1/
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona,

v bode 2/
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje :

podla § 348 ods. 1/ Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. ), § 37 pism. h), § 38 ods. 4/, § 39 ods. 2 pism.
d), ods. 4/ Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 6(Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon uloZzeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, 2/ Tr. zakona uklada sa mu i trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 3(troch) rokov.

odovodnenie:

Sud v trestnej veci obvineného vykonal verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo prejednanie
predloZzeného navrhu na dohodu o vine a treste, ktory bol predloZzeny po jej uzavreti medzi prokuratorom
okresnej prokuratury a medzi obvinenym dia 12.03.2014.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom, sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze
obvineny v plnej miere sa priznal ku spachaniu skutku, pre ktory bol proti nemu vedené trestné stihanie,
citil sa byt vinnym a zaroven prijal trest, ktory bol prokuratorom navrhnuty.

Nakolko obvineny na vSetky, v zmysle § 333 ods. 3 pism. a - j) Tr. poriadku polozené otazky odpovedal

,ano®, sud uzavretu dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto ju uznesenim podla § 334
ods. 4/ Tr. poriadku schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. c) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



