Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/180/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1613205277

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2014:1613205277.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Malacky, v pravnej veci navrhovatela: X. zast. AK JURIKA & PSELTOS, S.r.o., so sidlom
Iylickiewiczova 2,811 07 Bratislava, proti odporcom: 1. Eva Consulting, s.r.o., ICO: 46 049 878, so sidlom
Sintavska 22, 851 05 Bratislava, 2. G., o zriadenie vecného bremena - prava prechodu a prejazdu cez
pozemok

rozhodol:

Sud vypusSta zuznesenia5C/180/2013-70 vyrok €. Il ,Sud vracia navrhovatelovi krateny
sudny poplatok za navrh na zacatie konania o 1 % (najmenej 6,70 Eur) vo vyske 26,30 € prostrednictvom
Darnoveého uradu Bratislava, v lehote 15 dni odo dna doruenia pravoplatného uznesenia Dafiovému
uradu.”

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajdi sud dnia 26.04.2013 Zalobu s navrhom na nariadenie predbezného
opatrenia a na zriadenie vecného bremena prechodu a prejazdu cez pozemok.

Podanim doru¢enim tunajSiemu sudu dria 20.12.2013 vzal navrhovatel navrh na zaatie konania v celom
rozsahu spat bez uvedenia dévodu. Uznesenim zo drfia 13.01.2014 bolo konanie zastavené, priCom
navrhovateflovi bol nespravne vrateny krateny sudny poplatok za ndvrh na zacatie konania.
Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh na vydanie predbeZného opatrenia v sume 33,- Eur. Tento
poplatok bol vSak poplatkom za navrh na vydanie predbezného opatrenia, nebol sudnym poplatkom za
navrh vo veci samej. KedZe o predbeznom opatreni bolo Okresnym sudom Malacky rozhodnuté, sudu
neprinalezi navrhovatefovi vratit krateny sudny poplatok nakolko na vratenie nevznikol narok.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Na zaklade vy3Sie uvedeného s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozhodnutiu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené podmienky konania, rozhodol vecne neprislusny sud prvého stupia, rozhodnutie sudu
prvého stupria vyniesol vylu€eny sudca alebo sud prvého stupria bol nespravne obsadeny; to neplati,
ak senat rozhodoval namiesto samosudcu,

b) sud prvého stupnia neprihliadol ku skutoénostiam alebo dékazom navrhovanym odvolatelom napriek
tomu, Ze na to neboli splnené podmienky podla § 175 ods. 3, East prvej vety za bodkociarkou,

¢) konanie je postihnuté inou vadou, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



