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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici vo veci starostlivosti o maloletu A. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom u matky,
zastupent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, ako opatrovnikom, dieta rodi¢ov Q. W., nar.
XX, XX. XXXX, trvale bytom S., W. XXXX/XX a M. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom S., W. XXXX/XX, t. €.
W. XX, o navrhu otca na znizenie vyzivného, na odvolanie otca proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen
zo dna 07. 04. 2014, ¢. k. 5P/13/2013 - 148, takto

rozhodol:

Uznesenie vo vyroku, ktorym konanie zastavil, potvrdzuje.

Uznesenie vo vyroku, ktorym rozhodol o trovach konaniach, zruSuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud konanie zastavil a vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania.

Rozhodnutie odévodnil tym, Ze otec sa navrhom na zacatie konania domahal zniZenia vyzivného na
maloletd, pricom v priebehu pojednavania otec Ziadal konanie zastavit, s ¢im matka aj kolizny opatrovnik
suhlasili. Sud podfa § 96 ods. 1 O. s. p. konanie zastavil a o trovach konania rozhodol podla § 146 ods.
1 pism. ¢) O. s. p.

Proti rozhodnutiu sa odvolal otec. Uviedol, Ze bol ovplyvneny sudom, tak konanie ,zastavil‘, no s
rozhodnutim nesuhlasi a stéle Zziada o znizenie vyZivného na maloletu. Poukazal na to, Ze jeho plat je
458,- Eur a je zamestnany vo firme SLAVIA PRODUCTION SYSTEMS, a. s.

K odvolaniu sa pisomne vyjadrila matka, ktora ho povazuje za u&elové a irelevantné s ciefom vlastnu
dcéru ukratit o sudom uréené vyzivné. Otcovi celu situaciu na pojednavani vysvetlila sudkyha ako
aj kolizny opatrovnik a na zaklade podrobného vysvetlenia suhlasil so zastavenim predmetného
konania. Samotné pojednavanie bolo pred jeho skonéenim odrogené z dbvodu zmeny zamestnavatela
a predlozenia dokladov, ktoré sud povazoval za potrebné predlozit u zamestnavatela, pri€om
zamestnavatel potvrdil jeho zarobok vo vySke 685,- Eur.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskumal v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1, 2 O. s. p.
a bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 1, 2 O. s. p. uznesenie okresného sudu vo veci samej
potvrdil ako vecne spravne podfa § 219 ods. 1, 2 O. s. p. ako vecne spravne.

Preskimanim veci odvolaci sud zistil, Ze rozhodnutie okresného sudu je spravne. Navrhovatel v
zapisnici o pojednavani zo dia 07. 04. 2014 uviedol, Ze netrva na podanom navrhu a Ziada konanie
zastavit. Prvostupfiovy sud na zéklade jeho vOle konanie zastavil. Pokial u€astnik v konani prejavil vofu
v iom nepokracdovat, dany ukon uz nemébze odvolat. V odvolani ani nepopiera skuto¢nost, ze ,Ziadal
konanie zastavit“. Rozhodnutie prvostuprfiového sudu tak v danej ¢asti bolo spravne bez ohladu na



skuto€nost, o uvadza v odvolani otec. Kedze otec zobral navrh na zagatie konania spat, odvolaci sud
nemal inl moznost, ako rozhodnutie prvostupriového sudu potvrdit. Zaroveri zrusil rozhodnutie o trovach
konania s prihliadnutim na skutonost, Ze ide o nesporové konanie, v ktorom u€astnici nemaju pravo na
nahradu trov konania, pri¢om v zmysle judikatury R V/1968, strana 44 plati, Ze vyrok o trovach konania
musi byt v rozsudku obsiahnuty vzdy, o vSak neplati v zmysle § 146 ods. 1 pism. a), ked tato povinnost
sa nevztahuje na rozsudky vydané v konani, ktoré mohlo byt za¢até aj bez navrhu.

Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



