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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikuld$ samosudkynou JUDr. Gabrielou BriSkovou vo veci starostlivosti o
maloletd: N. L.U., nar. XX. X. XXXX, bytom v N. Y., U. XXXX/XX, zastGpent koliznym opatrovnikom:
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, deti roditov: matky Y. J., nar. XX. XX.
XXXX, bytom v N. Y., U. XXXX/XX, pravne zastupenej: JUDr. DuSanom Janc¢im, advokatom so sidlom
v Liptovskom Mikulasi, Garbiarska 695 a otca H. Z., nar. X. X. XXXX, bytom v Z.K., F. XXX/XX, o
nahradenie suhlasu otca k podaniu ziadosti 0 zmenu priezviska a so zmenou priezviska, takto

rozhodol:

Sud nahradza suhlas otca H. Z, nar. X. X. XXXX's podanim Ziadosti 0 zmenu priezviska a so
zmenou priezviska maloletej N. L., nar. XX. X. XXXX, z doterajSieho priezviska L.A., na priezvisko J..

Ziaden z G&astnikov nemé& pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletého dietata sa podanym navrhom na tunajSom sude dna 29. 4. 2014 v spojeni s jeho
doplnenim dna 12. 6. 2014 domahala nahradenia suhlasu otca dietata s podanim Ziadosti o zmenu
priezviska dietata a so zmenou priezviska dietata z doterajSieho priezviska L. na priezvisko J.. Navrh
odbvodnila tym, ze Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas, zo dra 14. 2. 2012, &. konania
4P/227/2011-46 bola maloleta zverena do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena ju zastupovat
a spravovat jej majetok. Otcovi bola ulozena povinnost platit vyzivné, ktoru povinnost si riadne neplnil,
neskoér jednorazovo dih uhradil. Otec nevyuziva pravo stretavat sa s maloletou. Dlhodobo o dcéru
neprejavuje zaujem, nekontaktuje sa s fiou, nekupuije jej ziadne darCeky. Naposledy sa stretol s dcérou
zaciatkom roka 2012, v trvani jednej hodiny, za pritomnosti matky dietata. Dha 28. 9. 2013 matka dietata
uzavrela manzelstvo s K.. R. J., pri€om sa dohodli na spolo¢nom priezvisku J. a priezvisku ich deti J..
Z manzelstva sa matke dietata narodilo diia XX. X. XXXX syn E. J.. Pred uzavretim manzelstva od
7. 1. 2013 zila matka s dietatom v spolo¢nej domacnosti s K.. R. J.. Spolo¢ne vychovavaju maloletd,
pricom rozdielne priezvisko dietata a ostatnych ¢lenov domacnosti vyvolava z jej strany otazky a vytvara
problémy. Manzel matky ma s maloletou velmi dobry vztah, venuje sa jej, odprevadza ju do Skélky,
spolo¢ne s matkou jej organizuju volny ¢as. Maloleta ho oslovuje ocko, niekedy R.. Pre zdravy psychicky
vyvoj dietata je zmena jeho priezviska v najlepSom zaujme. Aj podla Dohovoru o pravach dietata
(publikovanym pod €. 104/1991 Zb.) prvoradym hladiskom pri akejkolvek €innosti tykajucich sa deti,
musi byt zaujem dietata. Kedze na zmenu priezviska je potrebny suhlas obidvoch rodi€ov v zmysle
Zakona o matrikach, domahala sa matka nahradenia suhlasu otca dietata k zmene priezviska.

Otec dietata sa nevyjadril.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, listinami: rodnym listom dietata, sobasnym listom matky,
rodnym listom maloletého E. J., pripojenymi spismi tunajSieho sudu sp. zn. 8P/74/2013 a 9P/39/2014
zistiac nasledovné:

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze po narodeni maloletého dietata otec neziadal, aby malo priezvisko
po fiom. V tom Case matku s dietatom vyhadzoval. Ked sa maloleta narodila, bol zenaty, mal dve
maloleté deti. Maloleta mala priezvisko preto po svojej matke. KedZze sa matka dietata vydala, jej
aktualnym priezvisko je J.. Zije v spoloénej doméacnosti so svojim manzelom K.. R. J. a ich spolodnym
dietatom E. J., ktory je surodencom maloletej. V sucasnej dobe maloletd povazuje za svojho otca
manzela matky. V predskolskom zariadeni, ktoré navstevuje, na vykresoch zZiada byt podpisovana J..
Opakovane kladie otazky ohfadom rozdielneho priezviska. Otec sa s dietatom nestretava. Maloleta sa
ho boji, ma z neho strach. Pamata si na zlé spoluzitie v spolo€nej domacnosti s otcom. Naposledy sa
otec s dietatom stretol pred dva a pol rokmi v pritomnosti matky. Dietatu nie€o kupil a odiSiel. Od tej
doby sa nestretli. Ked otec v suvislosti so suidnym pojednavanim dria 5. 6. 2014 telefonoval, dcéra sa
skryla za postel. Vola ho N.. Jeho navrh na Upravu styku bol podany deri pred pojednavanim v suvislosti
s navrhom manzela matky na osvojenie dietata. Spravanie otca je uc¢elové. Maloleta ma z neho stres.
Vztah medzi manzelom matky a maloleto je vyborny. Maloleta ho oslovuje ocko alebo R.. TeSi sa z
malého braceka. Povazuje ich za UplInu rodinu. Chodia spolo¢ne na dovolenky, za¢inaju stavat dom.
Od septembra 2014 maloleta za¢ne navstevovat prvu triedu zakladnej Skoly. Je délezité, aby nastupila
Skolsku dochadzku uz so zmenenym priezviskom. Uvedenu zalezitost je potrebné usporiadat, aby sa jej
deti nevysmievali. Ked sa otec dozvedel o podani predmetného navrhu na zacatie konania, reagoval aj
suhlasnou SMS spravou. Neskor bezdévodne sa vyjadril, Ze nesuhlasi. Matka urobila Ustne oznamenie
o priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu, vzhladom na obtazujice SMS spravy zo strany otca
dietata.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata navrhol navrhu matky vyhoviet. Dieta od narodenia Zije s matkou,
nachadza sa v jej starostlivosti, zmena priezviska maloletej je v jej zaujme.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 8P/74/2013 bolo zistené, Zze Uznesenim Okresného
sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 2. 4. 2014, &. konania 8P/74/2013-35 bolo zastavené konanie o navrhu
manzela matky na osvojenie maloletého dietata.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 9P/39/2014 bolo zistené, zZe otec maloletého dietata
podal na tunajsi sud dfia 1. 4. 2014 navrh na Upravu styku s maloletym dietatom. Sudne pojednavanie
dfia 4. 6. 2014 bolo odro¢ené bez prejednania veci.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 4P/277/2011 bolo zistené, Ze Rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dia 14. 2. 2012, €. konania 4P/277/2011-46 bola maloleta zverena
do osobnej starostlivosti matky, ktora je oprdvnend maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v
beznych veciach. Rozsudkom Krajského stidu v Ziline zo diia 28. 6. 2012, &. konania 10CoP/14/2012-65,
bola uloZena povinnost otcovi prispievat na vyZivu maloletej sumou 75 eur mesaéne, od 1. 12. 2011.

Z rodného listu maloletej N. L., nar. XX. X. XXXX bolo zistené, Ze jej otec sa vola H. Z., nar. X. X. XXXX
a matka Y. L., nar. XX. XX. XXXX. Zo soba&neho listu matky dietata bolo zistené, Zze diia XX. X. XXXX
uzavrela manzelstvo s K.. R. J., priom doslo k zmene jej priezviska na J.. Z rodného listu maloletého
E. J. bolo zistené, Ze sa narodil XX. X. XXXX matke dietata Y. J. a K.. R. J..

Podla § 101 ods. 2 Obc&ianskeho stidneho poriadku sud rozhodol aj v nepritomnosti otca dietata, ktory
bol na siudne pojednavanie riadne predvolany. Nepoziadal o odro¢enie pojednavania, neospravedinil
sa, nevzniesol dékazné navrhy. Sud rozhodol prihliadajic na obsah spisu a doposial vykonané dokazy,
kedze preukazany skutkovy stav umozfioval vydat meritérne rozhodnutia a nebol zisteny vazny dévod
odrocenia.



Podla § 35 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov:

Ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti,
najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom
obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave
na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

Podla § 11 ods. 3 pism. a) zakona €. 300/1993 Z. z. o mene a priezvisku v zneni neskorsich predpisov:

Ziadost 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodicia, ak st jeho zakonnymi
zastupcami ako spolo¢nu ziadost. Ak ide o maloletého starSieho ako 15 rokov, musia k ziadosti prilozit
jeho pisomny suhlas s jeho Uradne osved€enym podpisom. Ak 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska
maloletého Ziada iba jeden z rodiCov, k Ziadosti priloZi aj

a) pisomny suhlas druhého rodi¢a s jeho Uradne osvedéenym podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie
sudu nahradzajuce jeho suhlas, ak suhlas nedal alebo ak sa suhlas neda ziskat.

Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti a citované zdkonné ustanovenia, sud navrhu matky vyhovel,
ked vykonanym dokazovanim bola preukazana jeho dovodnost. Zmena priezviska dietata je v
najlepSom zaujme dietata, ktory je sud povinny re$pektovat’ a primarne na neho prihliadat, podla
vnutrodtatnej pravnej upravy, ako aj medzinarodného dohovoru. Maloleta Zije od narodenia s matkou
a nachadza sa v jej osobnej starostlivosti Zije v stabilnom a usporiadanom rodinnom prostredi svojej
matky, ktoru tvoria tieZ manzel matky a ich spolo¢ny syn. VSetci ¢lenovia rodiny okrem maloletej maju
rovnaké priezvisko (J. a J.). V désledku uzavretia sobaSa matkou, maloletd nema priezvisko ziadneho
z rodi¢ov. Otec dietata mal moznost pri narodeni dietata prejavit zaujem, aby maloleta mala priezvisko
po nom. KedZe v su€asnej dobe maloletd mé priezvisko rozdielne od svojich rodi€ov a Zije v spolocne;j
domacnosti s dalSimi ¢lenmi rodiny matky, ktory vSetci sa nazyvaju rovnakym priezviskom, boli napinené
zdkonom stanovené podmienky pre nahradenie suhlasu otca so zmenou priezviska.

Otec dietata nespochybnil tvrdenia matky Ziadnym spésobom. Nepreukazal akykolvek kontakt s
dietatom, citovy vztah k dietatu, komunikaciu s nim. Sud preto nahradil suhlas otca s podanim Ziadosti
0 zmenu priezviska a so zmenou priezviska z doterajSieho priezviska maloletej L. na priezvisko J..

Na zmenu priezviska dietata sa vyzaduje konsenzus rodi€ov. Nesuhlas druhého rodi€a mbze sud
nahradit’ v konani. Sud tak ucinil, ked mal za preukazané, ze pre nahradenie suhlasu existuju délezité
dovody. Takymto dolezitym dévodom bol zaujem na zabezpedeni zdravého psychického vyvoja dietata,
ktoré sa nachadza vo veku, kedy obzvlast citlivo vnima svoje postavenie a zaclenenie v rodine. K tomu
patri aj vnimanie svojho odliSného priezviska (ktoré je navySe rozdielne od priezviska obidvoch rodiov),
s ¢im suvisi aj pocit spolupatri¢nosti k rodine, v ktorej zije. Vzhladom na preukazané doterajsie rodinné
a citové vazby dietata, jeho zaclenenie v rodine matky, ktoré preukazuje znaky stability, boli naplnené
vSetky zakonom stanovené podmienky pre nahradenie nesuhlasu otca so zmenou priezviska k podaniu
Ziadosti matky o zmene priezviska maloletého dietata. Sudna prax ustalila, Ze za podstatné zalezitosti
suvisiace s vykonom rodic¢ovskych prav a povinnosti sa povazuje aj zmena priezviska maloletého. S
poukazom na uvedené a absenciu legitimneho dévodu nesuhlasu zo strany otca, pre ktory by malo mat’
dieta priezvisko odlisné od svojich obidvoch rodi€ov, sud navrhu vyhovel.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. a) Obc&ianskeho sudneho poriadku
tak, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie mohlo zacat' aj
bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podgt’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzela, mdze do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia
o rozvode manzelstva oznamit' matricnému organu, Ze prijima opat’ svoje predoslé priezvisko.



