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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante sudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti konanom dfia
11.06.2014 po schvéleni dohody o vine a treste podanu JUDr. Hajnalkou Lelkesovou, prokuratorkou
Okresnej prokuratury v Galante takto

rozhodol:

obvineny U. M., A.. XX XX.XXXX Q. L., bytom P. P. XXX/XX, okres L., t. &. vo vykone trestu v UVTOS D.,

je vinny, ze

dria 06.05.2013 prevzal vyzvu Okresr]ého sudu Galanta na nastupenie na vykon trestu, kde mal nastupit
najneskorsie do 20.05.2013 a to do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody v Leopoldove ¢islo sp. zn.
0T/81/2013, napriek tomu obvineny nenastupil a dria 29.06.2013 v €ase 0 22.20 hod. bol obmedzeny na
osobnej slobode na zaklade prikazu na dodanie do vykonu trestu vydaného dfia 11.06.2013 Okresnym
sudom Galanta,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

tym spachal

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/ Tr. zakona na trest
odnatia slobody v trvani 1(jeden) mesiac.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona pre vykon ulozeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:



Sud v trestnej veci obvineného vykonal verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo prejednanie navrhu
na dohodu o vine a treste, ktory bol predloZeny po jej uzavreti medzi prokuratorkou okresnej prokuratary
a medzi obvinenym dna 23.10.2013.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou, sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze
obvineny v plnej miere sa priznal ku spachaniu skutku, pre ktory bol proti nemu vedené trestné stihanie,
citil sa byt vinnym a zaroven prijal trest, ktory bol prokuratorkou navrhnuty.

Nakofko obvineny na v8etky, v zmysle § 333 ods. 3 pism. a - j) Tr. poriadku polozené otazky odpovedal

»-ano“, sud uzavretl dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivy, preto ju uznesenim podla § 334
ods. 4/ Tr. poriadku schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. ¢) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



