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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Viktériou Bagala Vrabelovou vo veci starostlivosti o mal. S. S., nar.
XX.XX.XXXX v konani zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodi¢ov: S. A., nar.
XX XX XXXX, bytom N. W. XX/XX, Y. v zastipeni JUDr. Beatou Hilvertovou, advokatkou so sidlom v
Leviciach, ul. SladkoviCova 1 a S. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. K. X, L. J., o zverenie mal. dietata do
striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov, takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu otca na zverenie mal. S. , nar. XX.XX.XXXX do striedavej starostlivosti oboch
rodiCov zastavuje.

Sud konanie o navrhu otca na zverenie mal. S. , nar. XX. XX.XXXX do vylu€nej starostlivosti otca
zastavuje.

Sud schvaluje rodiCovskd dohodu v tomto zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. S., nar. XX. XX.XXXX zvySenym vyzivnym zo sumy 80,-eur
na sumu 150,-eur mesacne vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky pocnuc
pravoplatnostou rozhodnutia sudu.

Stretavanie otca s mal. S., nar. XX. XX.XXXX rodi¢ia upravili dohodu nasledovne :

Otec je opravneny stretavat sa mal. S., nar. XX.XX.XXXX nasledovne : kazdy parny tyzden od piatku
od 15.00 hod. do nedele do 17.00 hod., po&as letnych prazdnin od 1.7. od 08.00 hod. do 14.7. do 19.00
hod., od 1.8. od 08.00 hod. do 14.8. do 19.00 hod., pocas Vianoénych sviatkov kazdy parny rok od
26.12. od 09.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod. a 31.12. od 09.00 hod. do 02.01. do 19.00 hod., kazdy
Velkono€ny pondelok od 09.00 hod.do 17.00 hod. s tym, Zze otec prevezme mal. S. pred bytom matky
a po ukonceni styku ho pred bytom matky matke odovzda.

Tymto dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Levice zo diia 14.10.2011 €.k. 9P/49/2011-8 v
Casti vyroku o vyzivnom na maloletého S..

Ziaden z Gdastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

V predmetnom konani sud rozhodoval o navrhu otca na zverenie mal. S. do striedavej starostlivosti
oboch rodi¢ov. Otec neskor svoj navrh modifikoval v tom smere, Ze ziadal zverit maloletého do svojej
vyluénej osobnej starostlivosti.

Podla § 36 odsek 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mdzu sa kedykolvek
dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prava povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu



upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do
osobne;j starostlivosti. Ustanovenie § 24, § 25 a § 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 25 odsek 1 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nieje nevyhnutné vynalozit.
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Podla § 65 odsek 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali dohodu o vyske vyzivného.

Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Otec maloletého dietata vzal na pojednavani navrh na zverenie maloletého S. do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi€ov ako aj navrh na zverenie mal. S. do svojej vylunej osobnej starostlivosti v
celom rozsahu spat.

Podla § 96 odsek 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 odsek 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

S poukazom na spatvzatie navrhu otca o zmenu zverenia maloletého dietata sud konanie v tejto Casti
zastavil v sulade s vy$Sie citovanym zakonnym ustanovenim.

Podla § 146 odsek 1 pism. a) O.s.p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Podla § 157 odsek 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru&enia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie musi
obsahovat oznacenie sudu ktorému je ur€ené, kto ho robi, oznaenie mena, zamestnania a bydliska
ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu opovazuje za nespravny, coho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze :

v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

sud prvého stupna neuplné zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti,
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.

Rozsudok v Casti o vyZivhom je predbeZne vykonatelny.



