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Uznesenie

Okresny sud vo Svidnik v pravnej veci starostlivosti sUdu o maloletd I. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom N.,
E. €. XXXX/XX, zastupena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, v
konani o zverenie maloletej do striedavej starostlivosti a o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Nariaduje toto predbezné opatrenie:

M e ni v poradi piaty vyrok rozsudku Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 6C/33/2011-44 zo dha 28.4.2011
tykajuci sa upravy styku otca s maloletou tak, Ze otec maloletej, Z. L., nar. XX.X.XXXX je opravneny
stykat sa s maloletou I. L., nar. XX.XX.XXXX kazdy neparny tyZden v mesiaci od piatka od 18.00 hod.
do nedele do 19.00 hod., v mesiaci jul 2014 v druhom tyZdni od pondelka od 8.00 hod. do nedele do
20.00 hod. a v mesiaci august 2014 v prvom tyZdni od pondelka od 8.00 hod. do nedele do 20.00 hod.

Toto predbezné opatrenie tr v a najneskér do pravoplatnosti ukon&enia konania vo veci 7P/16/2014
Okresného sudu Svidnik.

odovodnenie:

Otec maloletej sa podanym navrhom zo dna 5.6.2014 domahal vydania predbezného opatrenia, ktorym
by bol zmeneny v poradi piaty vyrok rozsudku Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 6C/33/2011-44 zo dna
28.4.2011 tykajuci sa upravy styku otca s maloletou a to tak, aby sa s maloletou I. L., nar. XX XX.XXXX
mohol stykat kazdy neparny tyZzderi v mesiaci od piatka od 18.00 hod. do nedele do 19.00 hod., v mesiaci
jul v druhom tyzdni od pondelka od 8.00 hod. do nedele do 20.00 hod. a v mesiaci august v prvom tyzdni
od pondelka od 8.00 hod. do nedele do 20.00 hod.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze na Okresnom sude vo Svidniku je vedené konanie na zdklade jeho
navrhu pod sp. zn. 7P/16/2014-1 zo dfa 13.5.2014, ktorym sa domaha zverenia maloletej I. L.,
nar. XX.XX.XXXX do striedavej osobnej starostlivosti. Ako dalej uvadza, rozsudkom Okresného sudu
Svidnik, sp. zn.: 6C/33/2014 zo dfia 28.4.2011 bolo jeho manzelstvo s matkou maloletej rozvedené
a maloleta |. ZajaroSové bola zverend do osobnej starostlivosti matky maloletej N. L., rod. Z., nar.
XX XX XXXX a otec maloletej je opravneny stykat' sa s maloletou kazdu sobotu beZzného kalendarneho
mesiaca od 10.00 hod. do 18.00 hod. Svoj navrh dalej oddvodnil tym, Z2e s matkou maloletej
sa nemohol dohodnut na &astejSich stretnutiach s maloletou. Prostrednictvom UPSVaR Stropkov,
oddelenia SPODaSK s matkou maloletej uzavrel dohodu, Ze s maloletou I. L. sa bude stretavat kazdy
neparny vikend v mesiaci od soboty od 10.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a tento styk plne vyuziva.
Podla jeho vyjadrenia maloleta I. L. sa v jeho domacnosti citi dobre a chce v nej travit' viac asu. Ak ma
maloleta odist k matke, tak plate a odmieta to. Maloletej I. L. sa snaZzi vytvarat plnohodnotny program
formou réznych vyletov a pod. Podla jeho vyjadrenia maloleta I. L. ma dobry vztah aj s jeho terajSou



manzelkou, ktord mu pomaha pri jeho starostlivosti o fiu, priCom ma vytvorené vhodné podmienky nato,
aby mohol mat maloletu pocas letnych prazdnin pri sebe aj cely tyzder.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doasne upravit pomery ucastnikov alebo
zabezpecit dbkaz, pretoze je obava, ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dékaz. V zaujme
maloletého dietata m6ze sud po zacati konania vo veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit’
predbeznym opatrenim uc&astnikovi, aby do €asu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého
dietata zabezpeCoval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v Case podania navrhu umiestnené v
zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeznom opatreni podla druhej vety, o
navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30 dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az
77 sa pouziju primerane

Podla § 76 ods. 1 O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u¢astnikovi najma, aby platil vyzivné v
nevyhnutnej miere, odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov, alebo do starostlivosti toho koho
uréi sud, poskytol aspof ¢as pracovnej odmeny ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatefl
zo zavaznych dévodov nepracuje, zloZil pefaznu sumu alebo vec do uschovy na sude, nenakladal
s urcitymi vecami alebo pravami, nie€o vykonal, nie€oho sa zdrZal alebo nie€o zna&al, nevstupoval
docasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne podozrivy z nasilia,
sa zdrzal konania, ktorym poru8uje alebo ohrozuje pravo duSevného vlastnictva.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym u&astnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbeZné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbeZného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Predbezné opatrenia nie su koneénymi opatreniami, ale ich u¢elom je iba do€asna uprava pomerov,
pripadne zabezpec&enie vykonu sudneho rozhodnutia. Jednym zo zakladnych predpokladov pre uspech
Zalobcu v konani o nariadenie predbezného opatrenia je aspori osvedCenie uplatiiovaného naroku,
pri€om petit navrhu musi byt zarover dostatoénym spésobom urcity a zrozumitelny.

Pri nariadeni predbezného opatrenia nie je potrebné, aby navrhovatel jednoznacne preukazal
opravnenost svojho navrhu. Postacuje, aby tento narok osvedcil. V uvedenej veci navrhovatel svoj
narok osvedcil tym, Ze tohto €asu prebieha na Okresnom side vo Svidniku konanie na zaklade jeho
navrhu, ktorym sa domaha zverenia maloletej|. L., nar. XX.XX.XXXX do striedavej osobnej starostlivosti.
Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn.: 6C/33/2014 zo dfia 28.4.2011 bolo jeho manzelstvo s
matkou maloletej rozvedené a maloleta |. L. bola zverena do osobnej starostlivosti matky maloletej N.
L., rod. Z., nar. XX.XX.XXXX, pricom jeho styk s maloletou bol tymto rozsudkom upraveny tak, Ze otec
maloletej je opravneny stykat sa s maloletou kazdu sobotu bezného kalendarneho mesiaca od 10.00
hod. do 18.00 hod. Z navrhu na vydanie predbezného opatrenia vyplyva, Ze otec maloletej s matkou
maloletej uzavrel prostrednictvom UPSVaR Stropkov dohodu, Ze s maloletou I. L. sa bude stykat kazdy
neparny vikend v mesiaci od soboty od 10.00 hod. do nedele do 18.00 hod. Takto upraveny styk otcovi
maloletej nepostacuje, nakolko, ako uvadza, maloleta I. L. sa v jeho domacnosti citi dobre a chce v
nej travit viac ¢asu. Maloleta I. L. ma dobry vztah nielen s nim, ale aj s jeho terajSou manzelkou, ktora



mu pomaha pri jeho starostlivosti o fiu, prifom ma vytvorené vhodné podmienky nato, aby mohol mat
maloletu poc¢as letnych prazdnin pri sebe aj cely tyZzder. Sud upravil styk otca s maloletou I. ZajaroSovou
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, pretoze ma za to, Ze takto upraveny styk maloletej
s jej otcom je v plnom zaujme maloletej.

Y. predbezné opatrenie trva najneskdr do pravoplatnosti ukonéenia konania vo veci 7P/16/2014
Okresného sudu Svidnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

pisomného dorucenia na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



