Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 1T/66/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2514010187

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavlina Kraj€irova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2014:2514010187.1
Rozhodnutie

Obvineny:

Y. W., nar. XX.XX.XXXX v W. B. O., trvale bytom B. T. B. P., C. C.. XX,
rozhodol:

- dna 18.02.2013 v L., v pobocke Tatra banky v obchodnom centre H., na zaklade inzeratu uverejnenom
formou SMS spravy na teletexte RTVS, z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX, ktoré si zabezpedil
prostrednictvom osoby T. P. a T. W., pod zamienkou poskytnutia p6zi¢ky vo vyske 1.000,- Eur, vylakal od
Y.A. T. finan&nl hotovost vo vyske 300,- Eur ako poistku pontkanej pdzicky v pripade jej nesplacania,
ktoru poskodeny viozil na ucet Cislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. na meno T. C.,
ktorého o zalozZenie Uc¢tu poziadal obvineny Y. W. s tym, Ze si tam bude posielat’ peniaze, priCom pdzicka
mu nebola poskytnuta, &im Y. T., nar. XX XX.XXXX, bytom X. C.. XX, L. spdsobil $kodu vo vyske 300,-

Eur,

- dnia 21.02.2013 v X., v pobocke Tatra banky, na zaklade inzeratu uverejnenom formou SMS spravy
na teletexte televizie Markiza, z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX, ktoré si zabezpedil prostrednictvom
osoby T. P. a T. W,, pod zamienkou poskytnutia uveru vo vySke 3.000,- Eur, vylakal od G. O. finan¢nu
hotovost’ vo vySke 300,- Eur ako nutny vklad vo vySke 10 % z pozadovanej vysky Uveru s tym, Ze
po zaplateni bude uvolneny cely tver vo Western Union, ktorl sumu poskodeny vlozil na ucet Cislo
XXXXXXXXXX/IXXXX vedeny v Tatra banke, a.s. na meno T. C., ktorého o zalozenie uctu poziadal
obvineny Y. W. s tym, Ze si tam bude posielat peniaze, pricom Uver mu nebol poskytnuty a nasledne
pozadoval od poskodeného este uhradu vo vySke 2 x 100,- Eur, ¢o vS§ak poskodeny odmietol a ziadal
vratit sumu 300,- Eur, ¢o v8ak obvineny nespravil a Uver nezabezpedil, ¢im G. O., nar. XX.X.XXXX,
bytom T. C.. XX, XXX XX X. spdsobil $kodu vo vyske 300,- Eur,

- diia 25.02.2013 v V., v poboCke Tatra banky, na zaklade inzeratu uverejnenom formou SMS spravy
na teletexte televizie Markiza, z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX, ktoré si zabezpedil prostrednictvom
osoby T. P. a T. W,, pod zadmienkou poskytnutia p6zicky vo vySke 5.000,- Eur, vylakal od H. J.
financnu hotovost vo vyske 250,- Eur ako podmienku poskytnutia pdziCky, ktord poskodeny vlozil
na ucet Cislo XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Tatra banke, a.s. na meno T. C., ktorého o zalozenie
uctu poziadal obvineny Y. W. s tym, Ze si tam bude posielat peniaze a nasledne dna 26.02.2013 od
poskodeného vylakal eSte sumu 100,- Eur ako poplatok za sprostredkovanie pdzicky, pricom tato mu
nebola poskytnuta, &m H. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. C.. XX V. spdsobil kodu v celkovej vyske

350,- Eur,
teda:
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom

majetku malu Skodu,

¢im spachal:



pokraCovaci pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na
ustanovenie § 353 ods. 2 Trestného poriadku k suhrnnému trestu odriatia slobody v trvani 20 (dvadsat)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ a § 50 ods. 1 Trestného zdkona sa obvinenému vykon trestu odniatia slobody
podmieneéne odklada a uréuje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zru 3 uje rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 1T/185/2013 zo dfia 28.11.2013, pravoplatny dria 30.01.2014 €o do vyroku o treste u obvineného
Y. W.. Zru8uju sa aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujice, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 Trestného poriadku sud zavazuje obvineného uhradit’ poSkodenym:

- Y. T., nar. XX XX.XXXX, bytom L., X. C.. XX $kodu v sume 300,- Eur,

-. G. 0., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X., L. C.. XXX/XX, prechodne bytom X., T. C.. XX $kodu v sume
300,- Eur a

- H. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., I. C.. XXXX/XX $kodu v sume 350,- Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smych dni od jeho dorucenia. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani
obZalobu, trestny rozkaz sa rusi. Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
md&ze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1
Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nembdzu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mdéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, trestny rozkaz
sa prednesenim obZaloby prokuratora na hlavnhom pojednavani rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné aj vykonatelnym, ak: a/
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b/ odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
¢/ sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



