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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec samosudkyfiou JUDr. Renatou Sulajovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté
dieta P. A., narodené XX.XX.XXXX, t. &. Krizové stredisko "Za déstojny Zivot", Lu€enec, Vajanského
71, zastlpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Lugenci, odborom
socialnych veci a rodiny, dieta rodi€ov otca neuvedeny a matky P. A., narodenej XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XX, C.. C.. H., B. XX, $tatna obgianka SR, v konani o Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje sa ustavna starostlivost maloletej P. A., narodenej XX.XX.XXXX v Detskom domove
Siniecko, Polomka, Dimitrovova 1096/12.

Matka P. A., narodend XX. XX XXXX je povinné prispievat na vyzivu maloletej P. A. sumou 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta stanovené podla osobitného zakona,
vzdy mesacne vopred do 25.-teho dna toho ktorého mesiaca na adresu Detského domova Siniecko,
Polomka poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

odovodnenie:

Na zaklade Ziadosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, odboru socialnych veci a rodiny
zo diia 16.04.2014 bolo uznesenim Okresného sudu Lucenec &. k. 6PPOmM/1/2014-6 dfia 16.04.2014
nariadené predbezné opatrenie a maloleté dieta umiestnené do starostlivosti pravnickej osoby uvedene;j
vo vyroku tohto rozsudku.

Uznesenim €. k. 12P/31/2014-6 zo dna 15.02.2014 sud zacal konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletou P. A., narodenou XX. XX. XXXX.

Vysluchom matky maloletého dietata mal sud preukazané, ze v sucasnosti suhlasila s nariadenim
ustavnej starostlivosti maloletého. Na pojednavani sidu matka maloletej uviedla, ze v su€asnosti by
sa nevedela o fu postarat, nakolko druh, s ktorym Zije v spolo&nej domacnosti ju nechce pokial k nej
nebude urené otcovstvo. Okrem maloletej P. ma vyzivovaciu povinnost aj k P. A., nar. XX. XX.XXXX,
ktory je v pestunskej starostlivosti a k Z. Y., nar. XX.XX.XXXX, s ktorym Zije v spolo€nej domacnosti.
Jej prijmom je rodiCovsky prispevok spolu s pridavkom na dieta vo vySke 226,--Eur. Maloletl nebola
navstivit' ani jedenkrat ako sa nachadza v krizovom stredisku.

Kolizny opatrovnik preSetril pomery u matky dietata na adrese H., B. XX a v zaujme maloletej P.
navrhol sudu, nakolko v su€asnosti u matky nie su vytvorené podmienky na to, aby sa mohla starat o
maloletu P. nariadit’ Ustavnu starostlivost nad maloletou, ktora sa bude vykonavat' v Detskom domove
Sinie¢ko, Polomka, Dimitrovova 1096/12. Zo spravy o preSetreni pomerov tiez vyplyva skuto¢nost,
Ze matka po pérode maloletu P. svojvolne opustila, zanechala ju v nemocnici a vycestovala so svojim



druhom do Nemecka. Nakofko nikto z blizkeho pribuzenstva neprejavil zaujem o dieta, preto bolo
predbeZnym opatrenim maloleté dieta umiestnené v Krizovom stredisku "Za dostojny Zivot" v Lucenci.
KedZe aj v su€asnosti matka neprejavuje o maloletu skutoény zaujem a nikto z blizkych pribuznych
nema realnu moznost na jej starostlivost je v su€asnosti opodstatnené nariadené ustavnej starostlivosti
nad maloletou.

Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost alebo pestinska starostlivost ma
prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestinskej
starostlivosti.

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vaZne ohrozena alebo vaZne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi¢ia nembzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vaZne narudenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine, ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podfa § 56, su rodicia
maloletého dietata nadalej jeho zdkonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, sud méze vynimo¢ne nariadit Ustavnu starostlivost aj vtedy,
ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimoc¢nost pripadu a neucelnost iného
vychovného opatrenia musi byt preukazana.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznacit’ zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 54 ods. 6 Zakona o rodine, z déleZitych dévodov mdze sud prediZit Gstavnu starostlivost az na
jeden rok po dosiahnuti plnoletosti.

Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej i€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, v suc¢asnosti 27,13 Eur.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiov o domacnost.



Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 154 ods. 1 O.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti
maloletého a matke urcil vyzivné na maloleté dieta.

O splatnosti vyzivného sud rozhodol podfla § 76 odsek 1 Zakona o rodine.

Podla § 157 ods. 3 O. s. p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko u&astnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku vzdali
sa prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost dfiom doruc¢enia poslednému z nich.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



