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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Korcekova
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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: J. F., Z.. XX XX XXXX, B. K. XX, E.,
proti odporcovi: D.I. SEVEN, a.s., so sidlom MiletiGova 14, Bratislava, ICO: 35 799 161, zastupenému
advokatom JUDr. Janom Polomskym, MiletiCova 21, Bratislava, o zaplatenie 64,91 eur, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dfia 01.10.2013, zmenenym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dha
14.11.2013 (zmena pripustena uznesenim zo dfia 25.11.2013, &.k. 7C/262/2013-24) sa navrhovatel
domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal odporcu na zaplatenie 64,91 eur a nahrady
trov konania. Navrhovatel zaroven ziadal o vydanie rozhodnutia, ktorym by sud rozhodol pre pozitivhu
diskriminaciu uchadzaca, ktory spinil vSetky kvalifikacné predpoklady pre pracu SBS a urcil, ze v zmysle
§ 9 zakona €. 365/04 vznikol navrhovatelovi narok nedodrzanim zasad rovnakého zaobchadzania,
znizenej dostojnosti a s spolo¢enského uplatnenia chranenej osoby dlhodobo nezamestnane;.

Uznesenim tunajSieho sudu zo dna 25.11.2013, ¢&.k. 7C/262/2013-24, sud odmietol podanie
navrhovatela doru¢ené sudu dna 01.10.2013 v druhej €asti petitu ndvrhu o rozhodnutie pre pozitivhu
diskriminaciu navrhovatefla.

Po zacati konania vo veci samej, podanim doru¢enym sudu dia 13. 05. 2014, vzal navrhovatel navrh na
zacatie konania celom rozsahu spat’ z dévodu zlej finan€nej situacie, pricom uviedol, Ze odporca ¢ast
Zalovanej sumy (45,94 eur) uhradil.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu diia 23.05.2014 vyjadril odporca suhlas so spatvzatim navrhu zo
strany navrhovatela, nakoflko Ucastnici konania uzatvorili dohodu o urovnani. Odporca ziadal, aby sud
zastavil konanie bez nahrady trov konania u¢astnikov.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud v sulade s dispoziénym prejavom navrhovatela konanie zastavil, ked odporca so spatvzatim navrhu
suhlasil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené,
nakol'ko k spatvzatiu navrhu a zastaveniu konania doslo v désledku vzajomnej dohody medzi u€astnikmi
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



