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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci Zalobkyne: C. K., bytom: F. XX, D., proti zalovanej: T. J., bytom:
F. XX, D., o nejasnom navrhu, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky zo dria 03.05.2014o0d mieta.

odovodnenie:

Dra 07.05.2014 bolo tunajSiemu sudu dorucené podanie, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt
navrhom na zacatie konania.

Obsah podania navrhovatelky zo dfia 03.05.2014 nebol jasny, nakolko navrhovatelka si uplatfiovala
viacero samostatnych narokov, ktoré spolu vecne nesuviseli. Sid z obsahu podania iba predpokladal, ze
navrhovatelka ziadala: 1) preverenie psychického a fyzického nasilia, ktoré malo byt pachané na synovi
zalovanej, 2) upustenie od rusenia no¢ného kfudu, 3) upustenie od ohovarania a Sirenia nepravdivych
reci.

Nakolko podanie navrhovatelky nemalo vSetky nalezitosti podla §§ 42 ods. 3a 79 ods. 1 z. €. 99/1963 Zb.
v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,0.s.p.“), uznesenim ¢&. k. 12C 229/2014 - 5 zo dria 12.05.2014
sud navrhovatelku vyzval na doplnenie nélezitosti navrhu v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia, pod
nasledkom odmietnutia podania, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na za&atie konania
(§ 43 ods. 2 O.s.p.). Zaroven ju v uzneseni poucil ako ma doplnenie vykonat. Sud navrhovatelku okrem
iného poudil i o tom, Ze navrh na zacatie konania musi obsahovat petit, t. j. to oho sa navrhovatelka
domaha, priCom ten musi byt jasny, zrozumitefny a vykonatelny.

Uznesenie na doplnenie nalezitosti podania bolo navrhovatelke doru¢ené dria 21.05.2014.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote uréenej sidom podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a O.s.p. rozhodnut
sud, ktory ho vydal.

Navrhovatelka v sudom stanovenej lehote navrh nedoplnila a neupresnila. Sud o nejasnom a
nezrozumitelnom konani nemohol dalej konat, preto podanie navrhovatelky odmietol v sulade s vyssie
citovanymi pravnymi ustanoveniami O.s.p.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia  jeho doru&enia na podpisanom
sude, pisomne dvojmo.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest:

proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

v akom rozsahu sa napada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny,

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



