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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dfia 09.06.2014 v konani pred senatom
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martin Kollar a prisediacich Gustav Vilém a Irena Kormanova, v
trestnej veci obzalovaného T. W., pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1,3 pism.a, 4 pism.b Tr. zakona,
takto

rozhodol:

v ¢ase od 21.30 h dfia 28.11.2011 do 03.00 h dna 29.11.2011 prekonanim uzavretia vnikol do volne
stojacich stavebnych strojov nachadzajlcich sa na ceste 11/526 v smere zobce I. C. L., C. J., J. T. W.
B. G., odkial odcudzil naftu, ktord nasledne naplnil do piatich kanistrov réznej litraze a tuto odviezol
neznamym osobam do mesta Lu€enec a nasledne sa opatovne vratil na predmetné miesto a odcudzil
Zelezné rury, ktoré odovzdal v Zbernych surovinach v obci Zlatno, €im spolo¢nosti Stump-GEOSPOL
s.r.o., so sidlom Brno - Brnénské Ivanovice, Jahodova, &. 525/58, ICO: 45315752 sposobil $kodu
odcudzenim nafty o objeme 440 | v celkovej vySke 501/60 € a Skodu odcudzenim Zelezného materialu
v celkovej vySke 3 306 €,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spachanym ¢inom spoésobil vacsiu Skodu a ¢€in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,

¢im spachal

zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. e/ Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Tr. zakona s poukazom na § 36 pism. ¢/, pism. |/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 39 ods.
2 pism. c/, ods. 3 pism. e/, § 41 ods. 1, ods. 2, § 42 ods. 1, ods. 2 na Uhrnny a suhrnny trest odratia
slobody v trvani 18 (osemnast’ ) mesiacov vykon ktorého sa mu podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1
Tr. zakona podmienecéne odklada na skisobnu dobu 24 ( dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 1, ods. 2. Tr. zakonasud zrusSuje Tr rozkaz OS LuCenec 3T/46/2012 zo dha
26.03.2012 a to vo vyroku o treste u obzalovaného Michala Kamasa.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2. Tr. zakona sud uklada obzalovanému trest zakazu ¢innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.



Podla § 73 ods. 1 Tr. zakona sud uklada obZalovanému ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou
formou, ktoré podla § 74 ods. 2 Tr. zdkona potrva pokial si to bude vyzadovat jeho ucel.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit’ poskodenému Stump-
GEOSPOL s.r.0., so sidlom Brno - Brnénské Ivanovice, Jahodova, &. 525/58, ICO: 45315752 $kodu
vo vyske 3. 807,60 €.

odovodnenie:

Obzalovany T. W. na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o vine a po kladnom zodpovedani otazok
podla § 333 ods. 3 pism.c,d,f,g,h Tr. poriadku a stanovisku prokuratora, sud podla § 257 ods. 7 Tr.
poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného o vine.

Okrem doznania obzalovaného je skutok preukazany aj vypovedou svedkov - W. W. z &l. 22-23 a 97-102,
H. U. z &l. 24-25 a 106-108, L. W. z &l. 29-30 a 109-112, Y. K. z &l. 31-33 a 103-105, Z. Z.N. z &I. 34-35,
N.. Y. J. z ¢l. 11-21 a 172. Skutok preukazuju aj listinné dékazy z pripravného konania a to zapisnica o
konfrontacii z ¢€l. 25-28, 113-114 a 115-116, vycislenie spbsobenej Skody z &l. 44, priestupkovy spis OO
PZ Hrirova z &l. 48-69 a trestny spis OS Lucenec €.k. 3T 46/2012.

V ramci skumania pri¢etnosti bol vypocuty znalec MUDr. Peter VazZny, ktory uviedol, Ze zotrvava na
obsahu a zaveroch znaleckého posudku pod &. 24/2014 a aj spolu so znalcom MUDr. Durianom Tiborom
dospeli k rovhakym zaverom a tieto zavery su zhodné aj s daldimi znaleckymi posudkami v inych
trestnych veciach. Pokial sa tyka skutoCnosti, Ze konStatovali zniZzenie ovladacich schopnosti az na
uroven blizku vymiznutiu, v ramci 5 stupfiového hodnotenia by to dosiahlo stupen 4. V ramci inych veci
bola ulozena Ustavna forma ochranného lie¢enia, pricom tuto cell absolvoval a bola mu po absolvovani
zmenena z ustavnej na ambulantnu formu. Pokal bola hospitalizacia obzalovaného prebehla bez vacsich
problémov a preto bude v si€asnej dobe postacovat ambulantna forma.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud kvalifikoval konanie obzalovaného ako zlo€in kradeze
podla § 212 ods. 1,3 pism.a, 4 pism.b Tr. zakona s poukazom na § 138 pism.e Tr. zakona, kedze
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spachanym &inom spdsobil va¢siu Skodu a €in spachal
zavaznejSim spbsobom konania - vlamanim.

Obzalovany T. W. bol doposial dva krat sudne trestany, naposledy rozsudkom OS Lucenec ¢.k. 2T
46/2013 zo dna 13.08.2013, kde bolo upustené od potrestania a ulozené ochranné Ustavné psychiatrické
lieCenie.

Sud pri avahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zadkona. Spolocenska
nebezpecnost konania obZalovaného spociva v tom, Ze naru$il pravom chraneny zaujem $tatu a
spolo¢nosti na ochrane vlastnictva pravnickych oséb. Sud u obZalovaného zistil 2 polah¢ujuce okolnosti
a to doznanie sa ku skutku a spachanie skutku v suvislosti s negativnymi désledkami svojej choroby / §
36 pism.c,| Tr. zakona /, pritazuju mu dve pritazujice okolnosti a to spachanie viacerych trestnych ¢inov
a odsudenie z minulosti / § 37 pism.h,m Tr. zakona /. Vzhfadom na spachanie skutku pred doru¢enim
trestného rozkazu OS Lucenec €.k. 3T 46/2012 prichadza do uvahy ukladanie Uhrnného a suhrnného
trestu u obzalovaného a to aj za pouzitia asperac¢nej zasady v zmysle § 41 ods. 1,2 a § 42 ods. 1,2
Tr. zadkona. Vzhladom ku skutocnosti, Ze u obZalovaného nie je dévod v zmysle znaleckého posudku
pre posudenie jeho konania ako konania v neprietnosti, ale vyskytuje sa tu duSevna choroba, je tato
okolnost dévodom pre pouzitie ustanovenia o mimoriadnom znizeni trestu v zmysle § 39 ods. 2 pism.c
Tr. zakona a preto sud pri zruSeni vyroku o treste z predmetného trestného rozkazu OS Lucenec ukladal
uhrnny a suhrnny trest odiatia slobody v trvani 18 mesiacov so skuSobnou dobou 24 mesiacov a
sucasnym ulozenim ochranného psychiatrického lieGenia ambulantnou formou podla § 73 ods. 1 Tr.
zakona. Vzhladom na zruSenie vyroku o treste, sud nanovo rozhodol aj o uloZeni trestu zakazu &innosti
viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani jedného roka.

V adhéznom konani si poSkodeny Stump-GEOSPOL s.r.0. Brno uplatnil narok na nahradu skody vo
vy8ke 3.807,60 eur. Tento narok bol uznany obZalovanym a ma oporu vo vykonanom dokazovani a preto
tento narok bol v celom rozsahu priznany.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v Iehote 15 (patnast) dni odo dna jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



