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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud A. sudkynou JUDr. Zuzanou Bis¢akovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého
B. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XX, E., toho €asu umiestneného v F. G. H., I. XXX, H., zastupeného
v konani opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, pochadzajiceho z matky J. C.,
nar. XX.X.XXXX, bytom D. XX, E. a otca K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, E. v konani o ulozenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Uklada mal B. C., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie, a to pobyt v F. G. H., l. XXX, XXX XX
H., na dobu 6 mesiacov.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu A. pod sp. zn. 29P/293/2022 zo dna 10.11.2022 bolo rozhodnuté
neodkladnym opatrenim o odovzdani maloletého B. C., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti F. G. H., I.
XXX, H..

Uznesenim Okresného sudu A. pod sp. zn. 30P/341/2022 zo diia 3.2.2023 zacal sud z uradnej moci
konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletému B. C., nar. XX.XX. XXXX.

Zo spravy koliznej opatrovnicky vyplyva, Ze malolety B. pochadza zo vztahu svojich rodi€ov. Matka je
nezamestnana, evidovana na UPSVaR ako uchadzaé o zamestnanie. Otec pracuje na pracovnl zmluvu
v obci E.. Rodina Zijev 1 —

izbovom murovanom dome napojenom na elektrickii energiu. Zivotné potreby st zabezpe&ované
prostrednictvom pridavkov na deti a prijmu otca. V Skolskom roku 2022/2023 je malolety Ziakom 6.
ro¢nika ZS s K. E., dosahuje slabé $kolské vysledky. K rovesnikom ma nadradeny a autoritativny vztah,
nereSpektuje pokyny ucitefov, iba triednu uditelku. Absentuje domaca priprava na vyu€ovanie, rodinné
prostredie je malo podnetné, do Skoly chodi Spinavy, hygienicky zanedbany. Na oddeleni SPODaSK
je mal. Jergu$ evidovany od aprila 2016 z dbévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky;
neskoér sa dopustil pre€inov kradeze i priestupku proti majetku. V aprili 2022 navstivila urad matka
s maloletym s tym, Ze malolety ju nereSpektuje, sprava sa k nej vulgarne, fyzicky na fu uto€i, uziva
psychoaktivne latky, uteka z domu a tula sa v no€nych hodinach. Uznesenim zo dra 21.06.2022,
€. k. 27P 109/2022-18 bolo maloletému a jeho rodi€om uloZzené vychovné opatrenie — napomenutie.
Rodic¢ia navstivili v novembri 2022 urad s tym, Ze spravanie B. eskaluje negativnym smerom. Rodi¢ov
nerespektuje, uteka z domu, uziva alkoholické a tabakové vyrobky, pod vplyvom psychoaktivnych latok
sa sprava agresivne a fyzicky Utoc&i na ¢lenov rodiny. Rodicia absolvovali s maloletym pedopsychiatrické
a psychologické vySetrenie, kde im bolo odporu¢ané umiestnenie maloletého v reedukaénom zariadeni
v pripade, Ze neddjde k abstinencii psychoaktivnych latok. Napriek prijatym opatreniam zo strany tradu



u maloletého nedoslo k pozitivnym zmenam v spravani, naopak negativne prejavy v jeho spravani
maju stupajucu tendenciu. Rodigia Ziadali o socialnu intervenciu, nakolko svojimi silami nedokazu
zvladnut vychovu maloletého, ktory svojim spravanim ohrozuje svoj Zivot a zdravie. Malolety B. bol na
zaklade neodkladného opatrenia sudu prijaty di Reedukacného centra H. dria 15.11.2022. Po prichode
do zariadenia nemal problémy s adaptaciou, kolektiv deti ho prijal priatelsky. B. je veselej povahy,
nevyvolava konflikty, aniich sam nevyhladava. Je Ziakom 6. ro¢nika zékladnej Skoly pri F. G. H.. Vnutorny
a 8kolsky poriadok sa snazi dodrziavat. Zapaja sa do vychovnych &innosti, je aktivny a pracovity. Kontakt
s rodinou udrziava, prazdniny travil v domacom prostredi. Zmeny v jeho spravani nie su dostato¢ne
fixované a je potrebné ich nadalej prehlbovat, preto odporucaju pokraCovat v prevychovnom procese.
Zo spravy Reedukaéného centra vyplyva, Ze malolety sa na rezim zariadenia adaptoval bez vacsich
problémov. Reedukaéné centrum odporucalo pokracovat v prevychovnom procese.

Kolizna opatrovnicka na pojednavani uviedla, Ze trvaju na uloZeni vychovného opatrenia.

Rodi¢ia maloletého sa na pojednavanie nedostavili, napriek riadne vykazanému doruceniu, preto sud
vykonal pojednavanie v ich nepritomnosti.

Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov
a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) ur€i nad
vychovou maloletého dietata dohfad; dohfad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej
ochrany deti, obce, 3koly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené,
¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvoj; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo odbornému poradenstvu v Specializovanych zariadeniach.
Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prisluSnym zariadenim, ak je v fiom maloleté dieta
umiestnené.

Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia po uplynuti obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni. Vychovné opatrenie sud zrusi, ak splnilo svoj ucel. Sud méze
rozhodnut o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia, ak je to v zaujme maloletého dietata.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania ulozZil maloletému vychovné opatrenie a to pobyt v F. G. H.
na dobu Sest mesiacov s cielom, aby bolo intenzivne pracované na jeho prevychovnom procese, kedze
v domacnosti rodi€ov nereSpektoval. V reedukaénom zariadeni sa adaptoval dobre a v prevychovnom
procese je potrebné pokraCovat, aby pozitivhe zmeny v jeho spravani boli dostatoCne fixované.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



