Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/205/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1612212708

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2014:1612212708.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so
sidlom Pjastunska 5, Bratislava, zast. JUDr. Tomas Ku$hnir, s.r.o., AK so sidlom PajStunska 5, Bratislava,
proti odporcovi: Z. naposledy bytom A., o zaplatenie 266,17 Eur

rozhodol:
Sud konanie vedené na tunajSom sude pod spis. zn. 5C/205/2014 zastavuje.
Ziaden z Gdastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Sud v ra ci a navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vyske 8,30 Eur prostrednictvom Dariového
uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doruc¢enym Okresnému sudu Malacky dria 23.10.2012, sa navrhovatel voci odporcovi domahal
zaplatenia istiny 266,17 Eur s prisluS§enstvom.

V priebehu konania sud zistil, Ze odporca zomrel po podani navrhu na zacatie konania. Uznesenim o
dedicstve €.k. 12D/788/2012 sud zistil, Ze odporkyrfia zomrela bez zanechania majetku.

Podla § 19 OSP spdsobilost byt u¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti;
inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p., navrhovatel mdéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci ( podmienky konania ).

Podla § 107 ods. 1 OSP ak ucastnik strati spdsobilost byt u€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, ¢ ma konanie zastavit alebo prerusit alebo ¢i moze
v nom pokracovat.

Vzhlfadom na skuto¢nost, Ze odporca v priebehu konania zomrel, v désledku ¢oho stratil spésobilost’
mat prava a povinnosti, a teda aj spésobilost byt u¢astnikom konania sud konanie zastavil.



O trovach konania uc€astnikov rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelom sud rozhodol podfa ustanovenia § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, podla ktorého poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz.

Podla ods. 4 citovaného zakonného ustanovenia okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh na zacatie konania v sume 16,50 Eur. Vyzvou zo dha
24 .10.2012 sud vyzval navrhovatela na doplatenie sudneho poplatku za navrh vo vySke 1,50 Eur. Tento
doplatok v8ak navrhovatel do dneSného dna neuhradil. Pred za€atim pojednavania vo veci samej bolo
konanie zastavené, preto navrhovatelovi bude vrateny sudny poplatok krateny o 6,70 Eur, spolu s
odratanym nedoplatkom 1,50 Eur, teda v sume 8,30 Eur.

Na zaklade vy3sSie uvedeného s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia, prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 prva veta
O.s.p.). V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



