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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovaného ml. W. N., nar. XX.XX.XXXX a spol. pre
Zlocin porusovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak. a iné na
hlavhom pojednavani konanom dfa 05. juna 2014 samosudcom Janom Bodnarom takto

rozhodol:

Obzalovani:

1./ ml. W.S. N., nar XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom S. N., Z. XX, okres Rimavska Sobota,
ziak ZS Batka, t. €. vo vazbe v UVV a UVTOS v Banskej Bystrici,

2./ ml. M. C., nar.XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom W. X, P. F. Z., bez zamestnania, t. €.
vo vazbe v UVV a UVTOS v Banskej Bystrici,

3./H. A, nar.XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom S. N., C. V. XXX, P. F. Z., bez zamestnania,

sU vinni, zZe
1./ obzalovany ml. W. N.

drfia 12.10.2013 asi 0 21.00 h vo Velkom Blhu na Kupelnej ulici po predchadzajucej dohode s Y. H. s
umyslom kradnut, Csaba Tamas zodvihol obzalovaného ml. W. N. pri stene rodinného domu &. XXX tak,
aby mohol vojst’ cez pootvorené okno dnu, kde v kuchyni na posteli spala I. B., nar. XX.XX.XXXX, ktorej
spod vankus$a vytiahol pefazenku, z ktorej vybral 300,00 Eur a potom vySiel cez okno $pajze von, zatial
¢o Y. H. daval pozor, aby ich nikto nevyrusil, s tymito peniazmi sa rozdelili, ¢im spdsobili I. B. Skodu vo
vyske 300,00 Eur,

2./ obzalovany ml. W. N.

dria 01.11.2013 asi 0 19.00 h vo Velkom Blhu na Druzstevnej ulici po predchadzajucej dohode s tmyslom
kradnut priSiel s O. N. a V. T. pred rodinny dom F. Z., kde obzalovany ml. W. N. preskocil branu do dvora
a nasledne vykopol vchodové dvere rodinného domu a voSiel dnu, odkial vyniesol chladni¢ku na schody,
kde V. T. preskocil brani¢ku do dvora a spolu s obzalovanym ml. W. N. ju ponad brani¢ku podali O. N.



a potom ju odniesli pre¢, nasledujuceho dna ju predali L. G. za 20,00 Eur, ¢im spbsobili F. Z. kradeZou
Skodu vo vySke 30,00 Eur a poskodenim vchodovych dveri Skodu vo vySke 10,00 Eur,

3./ obzalovani ml. W. N. a H. A.

dria 08.11.2013 v popoludriajSich hodinach vo Velkom Blhu na Ulici Druzby ¢. XXX po predchadzajicej
dohode s H. H. s umyslom kradnut, vosli cez neuzamknuté vchodové dvere do bytu V. G., ktory v tej
dobe spal, v dbsledku ¢oho prehladavali byt, z ktorého odcudzili peniaze v sume 280,00 Eur, 2 mobilné
telefény zn. Nokia a Samsung a tabatierku, ¢im spoésobili V. G. Skodu vo vyske 325,00 Eur,

4./ obZalovany ml. W. N.

dfia 23.12.2013 asi o 15.30 h vo Velkom Blhu na Ulici Slobody v aredli zdravotného strediska po
predchadzajucej dohode s H. H. kradnut, zobrali poSkodenému M. Z., ktory tam sedel, zo zadného
vrecka nohavic kozenu penazenku, z ktorej zobrali 10,00 Eur a odcudzili mu igelitovu tasku s nakupom
v hodnote 11,67 Eur, &im mu spbsobili Skodu vo vyske 26,67 Eur,

6./ obzalovani ml. W. N. aml. M. C.

dfia 24.12.2013 asi 0 20.00 h vo Velkom Blhu na Kupelnej ulici po predchadzajicej dohode s imyslom
kradnut, presko€ili plot rodinného domu &. XX a potom cez neuzamknuté dvere vosli do rodinného domu,
kde sa v tej dobe nachadzala I. B., nar. XX. XX.XXXX, kde odcudzili CD prehravat a nasledne obZalovany
W. N. udrel I. B.P. drevenou palicou trikrat do hlavy, ked priSla k nim, obzalovany ml. M. C. odcudzil
predlZzovaci kdbel a potom usli pre¢, ¢im spdsobili I. B. Skodu vo vySke 82,16 Eur,

7./ obzalovani ml. W. N., ml. M. C.

dfia 26.12.2013 asi 0 02.00 h vo Velkom Blhu na Ulici Druzby po predchadzajucej dohode s H. H.
kradnut, vosli cez neuzamknuté vchodové dvere do bytu V. G., nar. XX XX.XXXX, ktory v tej dobe spal
v spalni, kde prezreli izby a pootvarali skrine, odkial odcudzili finan&nu hotovost vo vySke 10,00 Eur, hifi
vezu s 2 ks reproduktorov zn. JLC, DVD prehrava¢ zn. Sencor, holiaci strojéek zn. Philips, nabijacku
k mobilnému telefénu zn. Nokia, 2 ks naramkovych hodiniek, dialkovy ovlada¢ zn. Sencor, dialkovy
ovladac¢ zn. MSI, 1 par damskej Sportovej obuvi zn. Adidas, 1 par panskych iernych kozenych rukavic,
kfu€¢ od motorového vozidla zn. VW, 2 kartdny cigariet zn. Camel, poloko3elu, Cervenu perazZenku,
Snurku s napisom Academy, ¢im spdsobili V. G. Skodu vo vyske 206,95 Eur,

teda

obZalovany ml. W. N.

v skutku pod bodom 1./

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal najmenej s dvoma osobami a
voci chranenej osobe,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

v skutku pod bodom 2./



- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

v skutku pod bodom 3./

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal najmenej s dvoma osobami a
voci chranenej osobe,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

v skutku pod bodom 4./

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe,

v skutku pod bodom 6./

- spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spdsobom
konania a voci chranenej osobe,

v skutku pod bodom 7./

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami
a voCi chranenej osobe,

obZalovany ml. M. C.
v skutku pod bodom 6./

- spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spdsobom
konania a voci chranenej osobe,

v skutku pod bodom 7./

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami
a voCi chranenej osobe,

obzalovana H. A.
v skutku pod bodom 3./
- spolo&nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného, &in spachala najmenej s dvoma osobami

a voCi chranenej osobe,
- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu $kodu

tym spachali

obZalovany ml. W. N.
v skutku pod bodom 1./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak.
- pre€in kradeze podfa § 20, § 212 ods.1 Tr. zak.,

v skutku pod bodom 2./



- precin porusovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1 Tr. zak.
- precinu kradeZe podfa § 20, § 212 ods.2 pism.a) Tr. zak.,

v skutku pod bodom 3./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak.
- pre€in kradeZe podfa § 20, § 212 ods.1 Tr. zak.,

v skutku pod bodom 4./

- pre€in kradeze podfa § 20, § 212 ods.2 pism.c) Tr. zak.,

v skutku pod bodom 6./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.a), ods.3 pism.a) Tr. zak.,
v skutku pod bodom 7./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c) ods.3 pism.a) Tr. zak.,

obZalovany ml. M. C.

v skutku pod bodom 6./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.a), ods.3 pism.a) Tr. zak.
v skutku pod bodom 7./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak.,

obzalovana H. A.
v skutku pod bodom 3./

- zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak.
- pre€in kradeze podfa § 20, § 212 ods.1 Tr. zak.,

Zato sa
odsudzuju
obZalovany ml. W. N.

Podla § 194 ods.3 Tr. zak., § 36 pism.j), I) Tr. zak., § 37 pism.h) Tr. zak., § 38 ods.2,3 Tr. zak., § 41
ods.1,2 Tr. zak., § 117 ods.1 Tr. zak. na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 117 ods.4 Tr. zak. sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu pre mladistvych.

obzalovany ml. M. C.A.



Podla § 194 ods.3 Tr. zak., § 36 pism.j), |) Tr. z&k., § 37 pism.h) Tr. zak., § 38 0ds.2,3 Tr. zak., § 41
ods.1,2 Tr. z&k., § 117 ods.1 Tr. zak. na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.
Podla § 117 ods.4 Tr. zak. sud obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do uUstavu na
vykon trestu pre mladistvych.

obzalovana H. A.

Podla § 194 ods.3 Tr. zak., § 36 pism.j), |) Tr. zak., § 37 pism.h) Tr. z&k., § 38 0ds.2,3 Tr. zak., § 39
ods.1,3 pism.e) Tr. zak., § 41 ods.1 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov
Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. sud obZalovanej vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods.1 Tr. zak. sud obzalovanej ur€uje skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud obzZalovanému ml. W. N. uklada nahradit poSkodenej |. B,
nar.XX. XX.XXXX, trvale bytom R. XXX, A. N. S. N., G. XXX, P. F. Z., za skutok pod bodom 1./ Skodu
vo vySke 280,00 Eur.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud obZalovanym ml. W. N. a H. A. uklada nahradit poSkodenému V. G,
nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. N., W. XXX, P. F. Z. za skutok pod bodom 3./ 8kodu vo vy3ke 325,00
Eur.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud obzalovanému ml. W. N. uklada nahradit poskodenému M. Z,
nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom U. XX, P. F. Z., 8kodu vo vySke 26,67 Eur.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud obZalovanému ml. W. N. a obZalovanému ml. M. C. uklada nahradit
poskodenej I. B. nar XX. XX XXXX, trvale bytom R. XXX, A. N. S. N, G. XXX, P. F. Z., za skutok pod
bodom 6./ Skodu vo vySke 3,50 Eur.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud obZalovanému ml. W. N. a obZalovanému ml. M. C. uklada nahradit
poskodenému V. G. nar XX XX.XXXX, trvale bytom S. N., W. XXX, P. F. Z., za skutok pod bodom 7./
Skodu vo vySke 206,95 Eur.

Podla § 288 ods.2 Tr. por. sud poskodeného V. G. so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na
obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Rimavska Sobota podal na sud obzalobu na obvineného ml. W. N. a
spol. pre zlo€in porusovania domovej slobody podfa § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak.
a iné na tom skutkovom z&klade, ako je to uvedené v tejto obZalobe.

Podla § 21 ods.3 Tr. por. samosudca na hlavhom pojednavani 05.06.2014 v trestnej veci sp. zn.
2T/71/2014 Okresného sudu Rimavska Sobota vylucil zo spolo€ného konania obzalovanych H. H., .
H. a V. N. na samostatné konanie.

Samosudca na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovanych ml. W. N., ml. M.
C. a H. A, pricom vsetci traja obzalovani urobili vyhlasenie podla § 257 ods.1 pism.b) Tr. por., Ze sa
citia byt vinni zo Zalovanych skutkov, ktoré su uvedené v obZalobe prokuratora, svoje konanie [utovali
a spbsobenu 8kodu boli ochotni uhradit. V ostatnych podrobnostiach vSetci traja zotrvali na svojich
vypovediach z pripravného konania.

Samosudca nasledne obzalovanym po ich vyhlaseniach polozil otazky podla § 333 ods.3 Tr. por.
kazdému samostatne:

pism. ¢/ - i rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

pism. d/ - €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a ¢i sa mohol radit o spésobe obhajoby,

pism. f/ - €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu,

pism. g/ - €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené
za vinu,

pism. h/ - i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity precin,
na v8etky poloZzené otdzky odpovedal obZalovany kladne.



Podla § 257 ods.5 Tr. por. samosudca zistil pred prijatim vyhlasenia obZalovanych, Ze su vinni zo
spachania skutkov uvedenych v obZalobe, stanovisko prokuratora, Ze proti vyhldseniam obZalovanych
a ich prijatiam neméa namietky.

Podla § 257 ods.6 Tr. por. samosudca uznesenim prijal vyhlasenia obZalovanych ml. W. N., ml. M. C. a
H. A., Ze sa citia byt v plnom rozsahu vinni zo spachania Zalovanych skutkov v trestnej veci 2T/71/2014
Okresného sudu Rimavska Sobota.

Podla § 257 ods.7 Tr. por. samosudca rozhodol, Ze vzhlfadom na prijaté vyhlasenia obZalovanych vykona
dokazovanie v tejto trestnej veci v obmedzenom rozsahu a to len vo vyroku o treste.

Podla § 269 Tr. por. samosudca vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov a to rodnych listov
mladistvych obZalovanych, odpisov registra trestov, boli precitané spravy o povesti na obzZalovanych,
hodnotenia z UVV, vypisy z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR, a na zaver bolo oboznamené s
obsahom pripojenych spisov 3T/192/2012 a 3T/68/2012 Okresného sudu Rimavska Sobota.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal samosudca za preukazané, Ze obzalovany ml. W. N. v
skutku pod bodom 1./ obzaloby dha 12.10.2013 asi o 21.00 h vo Velkom Blhu na Kupelnej ulici po
predchadzajucej dohode s Y. H. s umyslom kradnut, Y. H. zodvihol obzalovaného ml. W. N. pri stene
rodinného domu €. XXX tak, aby mohol vojst cez pootvorené okno dnu, kde v kuchyni na posteli spala .
B., nar. XX XX.XXXX, ktorej spod vankusa vytiahol pefiazenku, z ktorej vybral 300,00 Eur a potom vySiel
cez okno 8pajze von, zatial ¢o Y. H. daval pozor, aby ich nikto nevyrusil, s tymito peniazmi sa rozdelili,
¢im spdsobili I. B. Skodu vo vyske 300,00 Eur.

V skutku pod bodom 2./ obZaloby mal samosudca za preukazané, Ze obzalovany ml. W. N. dna
01.11.2013 asi 0 19.00 h vo Velkom Blhu na DruZstevnej ulici po predchadzajucej dohode s umyslom
kradnut priSiel s O. N. a V. T.P. pred rodinny dom F. Z., kde obZalovany ml. W. N. preskocil branu do
dvora a nésledne vykopol vchodové dvere rodinného domu a voSiel dnu, odkial' vyniesol chladnic¢ku na
schody, kde V. T. preskocil brani¢ku do dvora a spolu s obZalovanym ml. W. N. ju ponad brani¢ku podali
O. N. a potom ju odniesli pre¢, nasledujuceho dna ju predali L. G. za 20,00 Eur, ¢im spésobili F. Z.
kradeZou Skodu vo vyske 30,00 Eur a poSkodenim vchodovych dveri Skodu vo vyske 10,00 Eur.

V skutku pod bodom 3./ obZaloby mal samosudca za preukdzané, Zze obzalovani ml. W. N. a H. A.
dria 08.11.2013 v popoludriajSich hodinach vo Velkom Blhu na Ulici Druzby €. XXX po predchadzajicej
dohode s H. H. s umyslom kradnut, vosli cez neuzamknuté vchodové dvere do bytu V. G., ktory v tej
dobe spal, v dbsledku ¢oho prehladavali byt, z ktorého odcudzili peniaze v sume 280,00 Eur, 2 mobilné
telefony zn. Nokia a Samsung a tabatierku, ¢im spésobili V. G. Skodu vo vySke 325,00 Eur.

V skutku pod bodom 4./ obZaloby mal samosudca za preukazané, Ze obzalovany ml. W. N. dna
23.12.2013 asi o 15.30 h vo Velkom Blhu na Ulici Slobody v areali zdravotného strediska po
predchadzajucej dohode s H. H. kradnut, zobrali poSkodenému M. Z., ktory tam sedel, zo zadného
vrecka nohavic kozenu penazenku, z ktorej zobrali 10,00 Eur a odcudzili mu igelitovu tasku s nakupom
v hodnote 11,67 Eur, &im mu spbsobili Skodu vo vyske 26,67 Eur.

V skutku pod bodom 6./ obZaloby mal samosudca za preukazané, Ze obzalovani ml. W. N. a ml. M. C.
dfia 24.12.2013 asi 0 20.00 h vo Velkom Blhu na Kupelnej ulici po predchadzajicej dohode s imyslom
kradnut, preskocili plot rodinného domu &. XX a potom cez neuzamknuté dvere vosli do rodinného domu,
kde sa v tej dobe nachadzala I. B., nar. XX. XX.XXXX, kde odcudzili CD prehravat a nasledne obZalovany
W. N. udrel I. B. drevenou palicou trikrat do hlavy, ked pridla k nim, obZalovany ml. M. C. odcudzil
predlZzovaci kdbel a potom usli pre¢, ¢im spdsobili I. B. Skodu vo vySke 82,16 Eur.

V skutku pod bodom 7./ obzaloby mal samosudca za preukazané, Ze obzalovani ml. W. N. a ml. M.
C. dna 26.12.2013 asi 0 02.00 h vo Velkom Blhu na Ulici Druzby po predchadzajucej dohode s H. H.
kradnut, vosli cez neuzamknuté vchodové dvere do bytu V. G., nar.XX.XX.XXXX, ktory v tej dobe spal
v spalni, kde prezreli izby a pootvarali skrine, odkial odcudzili finan&nu hotovost vo vySke 10,00 Eur, hifi
vezu s 2 ks reproduktorov zn. JLC, DVD prehrava¢ zn. Sencor, holiaci strojek zn. Philips, nabijacku
k mobilnému telefénu zn. Nokia, 2 ks naramkovych hodiniek, dialkovy ovlada¢ zn. Sencor, dialkovy
ovladac zn. MSI, 1 par damskej Sportovej obuvi zn. Adidas, 1 par panskych iernych kozenych rukavic,



kfu€ od motorového vozidla zn. VW, 2 kartény cigariet zn. Camel, polokoSelu, ¢ervenu pefiazenku,
Snurku s napisom Academy, ¢im spdsobili V. G. Skodu vo vyske 206,95 Eur.

Spachanie jednotlivych skutkov bolo preukdzané samotnym doznanim sa obzalovanych k spachaniu
jednotlivych skutkov, vypovedami svedkov a poSkodenych z pripravného konania, ako aj vypovedami
dalSich svedkov, ktori boli vypocuti v pripravhom konani, listinnymi dékazmi, &im bola trestna &innost
vSetkych troch obZalovanych ohlfadom vSetkych skutkov preukdzana.

Samosudca konanie obzalovaného ml. W. N. v skutku pod bodom 1./ obZaloby pravne kvalifikoval ako
zlo€in porudovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo
spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal najmenej s dvoma osobami a vodi
chranenej osobe, tiez ako predin kradeze podfla § 20, § 212 ods.1 Tr. zak., lebo spoloénym konanim
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a takto v plnom rozsahu naplnil
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty oboch trestnych inov.

Konanie obZzalovaného v skutku pod bodom 2./ obZaloby samosudca pravne kvalifikoval ako precin
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1 Tr. zak., lebo spolo€nym konanim neopravnene
vhikol do obydlia iného a ako precin kradezZe podla § 20, § 212 ods.2 pism.a) Tr. zak., lebo spoloénym
konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim a takto svojim konanim
naplnil vdetky zakonné znaky skutkovej podstaty oboch precinov.

Konanie obzZalovaného v skutku pod bodom 3./ obZaloby samosudca pravne kvalifikoval ako zlo&in
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo spoloénym
konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal najmenej s dvoma osobami a vo€i chranene;j
osobe a ako precin kradeze podla § 20, § 212 ods.1 Tr. zak., lebo spoloénym konanim si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a spOsobil tak malu Skodu a takto svojim konanim naplnil vietky zakonné
znaky skutkovej podstaty oboch trestnych €inov.

Konanie obZzalovaného v skutku pod bodom 4./ obZaloby samosudca pravne kvalifikoval ako precin
kradezZe podla § 20, § 212 ods.2 pism.c) Tr. zak., lebo spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe a takto svojim konanim naplnil zakonné
znaky skutkovej podstaty aj tohto precinu.

V skutku pod bodom 6./ obZaloby samosudca konanie obZalovaného pravne kvalifikoval ako zlo€in
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.a), ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo spoloénym
konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spbsobom konania a vodi
chranenej osobe, &¢im naplnil vietky zakonné znaky skutkovej podstaty tohto zlo€inu.

V skutku pod bodom 7./ obZaloby samosudca konanie obZalovaného pravne kvalifikoval ako zlogin
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo spoloénym
konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami a voci
chrénenej osobe, a takto svojim konanim naplnil v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty aj tohto
Zlo€inu.

Konanie obzZalovaného ml. M. C. v skutku pod bodom 6./ obZaloby samosudca pravne kvalifikoval
ako zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.a), ods.3 pism.a) Tr. zak.,
lebo spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spésobom
konania a vocCi chranenej osobe, a takto svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
tohto zlocinu.

Konanie obzalovaného v skutku pod bodom 7./ samosudca pravne kvalifikoval ako zlo€in poruSovania
domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), 0ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo spolo&nym konanim
neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami a vo&i chranenej osobe
a takto svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty aj tohto zlo€inu.

Konanie obzZalovanej H. A. v skutku pod bodom 3./ samosudca pravne kvalifikoval ako zlo&in
poruSovania domovej slobody podla § 20, § 194 ods.1,2 pism.c), ods.3 pism.a) Tr. zak., lebo spoloénym
konanim neopravnene vnikla do obydlia iného, €in spachala najmenej s dvoma osobami a voci chranene;j



osobe a tiez ako precin kradeze podla § 20, § 212 ods.1 Tr. zak., lebo spoloénym konanim si prisvojila
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spbsobila tak malu Skodu a takto svojim konanim naplnila vietky
zdkonné znaky skutkovej podstaty oboch trestnych €inov.

Obzalovany ml. W. N. je bez zamestnania, t. &. sa nachadza vo vazbe v UVV a UVTOS Banské Bystrica,
odkial je hodnoteny kladne. V mieste bydliska je hodnoteny vSeobecne, v evidencii priestupkov MV
SR nema Ziaden zaznam. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze doteraz bol 1-krat sudne trestany a to
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3T/119/2013 zo dia 11.09.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost toho istého dria, kde mu bolo podla § 98 pism.a) Tr. zak. upustené od potrestania a hladi
sa na neho, ako by nebol odsudeny.

Obzalovany ml. M. C. je bez zamestnania, t. &. sa nachadza vo vazbe v UVV a UVTOS v Banskej Bystrici,
odkial je hodnoteny kladne. V mieste bydliska je hodnoteny kladne, v evidencii priestupkov MV SR ma
dva zaznamy. Doteraz bol 1-krat sudne trestany a to rozsudkom Okresného sudu Rimavské Sobota sp.
zn. 2T/68/2013 zo dna 24.09.2013, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého dria, kde mu bolo podla
§ 98 pism.a) Tr. zak. upustené od potrestania a hladi sa na neho, ako by nebol odsudeny.

Obzalovana H. A. je bez zamestnania, v mieste bydliska je hodnotena kladne. V priestupkovom konani
nebola doposial postihnuta za priestupok. Doteraz nebola sudne trestana.

Podla § 34 ods.1 Tr. zak. sud vychadzal u oboch obZalovanych zo zakladnych zasad pre ukladanie
trestov, Ze trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelmi tym, Ze im ma zabranit v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvorit podmienky k tomu, aby viedli riadny Zivot a su¢asne ich odradi od
pachania trestnych Cinov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatelov spolo¢nostou.

Podla § 34 ods.4 Tr. zak., pri ur€eni druhu trestov a ich vymery, sud prihliadol najma na spbsob
spachania ¢&inu, jeho nasledky, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahdujuce okolnosti, na
osoba pachatelov a ich pomery a moznosti napravy

Podla § 38 ods.2 Tr. zak. pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sud musi prihliadnut’ na pomer a mieru
zavaznosti polahéujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podfla § 117 ods.1 Tr. zak. trestné sadzby odfatia slobody ustanovené v tomto zakone sa u mladistvych
Znizuju na polovicu, horna hranica zniZenej trestnej sadzby nesmie prevySovat sedem rokov a dolna
hranica zniZzenej trestnej sadzby dva roky.

Podla § 117 ods.4 Tr. zak. trest odfiatia slobody sa u 0s6b, ktoré neprekrocili osemnasty rok svojho veku,
vykondva v ustavoch na vykon trestu pre mladistvych.

Samosudca pri ukladani trestov obZalovanym sa riadil tymito zakladnymi zdsadami pre ukladanie trestov.

V konani obZalovaného ml. W. N. samosudca vzhliadol dve polah¢ujiuce okolnosti a to podla § 36
pism.j) Tr. zak., Ze viedol pred spachanim trestného Cinu riadny Zivot a podla § 36 pism.l) Tr. zak., Ze
sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny €in uprimne olutoval. Zaroven v jeho konani samosudca
vzhliadol jednu pritaZzujucu okolnost podlfa § 37 pism.h) Tr. zak., Ze spachal viac trestnych Cinov. V
danom pripade samosudca pri porovnavani polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti zistil, ze pomer u
tohto obZalovaného je 2 : 1.

Samosudca obZalovanému ml. W. N. za pouZitia § 41 ods.1,2 Tr. zak., § 117 ods.1 Tr. zak. uloZil uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 2 rokov a na vykon trestu obZalovaného podla § 117 ods.4 Tr. zak.
zaradil do ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Vzhladom na osobu obZalovaného, ako aj na povahu
prejednavaného pripadu, jedine nepodmienecny trest odhatia slobody u obZalovaného ml. W. N. dava
zaruku, Ze pom0ze v jeho prevychove a naprave, a Ze mu vytvori podmienky k tomu, aby viedol po
vykone trestu riadny Zivot a su€asne ho v buducnosti odradi od pachania trestnych ¢inov.

V konani obzalovaného ml. M. C. samosudca vzhliadol dve polah&ujuce okolnosti a to podfa § 36 pism.j)
Tr. zak., Zze viedol pred spachanim trestného ¢inu riadny Zivot a podlfa § 36 pism.l) Tr. zak., Ze sa
priznal k spachaniu trestného €inu a trestny &in uprimne olutoval. Zaroven v jeho konani samosudca



vzhliadol jednu pritaZzujucu okolnost podlfa § 37 pism.h) Tr. zak., Ze spachal viac trestnych Cinov. V
danom pripade samosudca pri porovnavani polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti zistil, ze pomer u
tohto obZalovaného je 2 : 1.

Samosudca aj obzalovanému ml. M. C. uloZil uhrnny nepodmienecény trest odnatia slobody za pouzitia
§ 41 ods.1,2 Tr. zak., § 117 ods.1 Tr. zak. a to vo vymere 18 mesiacov a podla § 117 ods.4 Tr. zak.
obzalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu pre mladistvych,
vzhladom na to, Ze aj u tohto obZalovaného sa jedna o osobu, ktorej prevychovu a napravu nemozno
dosiahnut inym druhom trestu ako nepodmieneénym, Ze tento druh trestu mu vytvori podmienky k tomu,
aby viedol po vykone trestu riadny Zivot a zaroven ho v buducnosti odradi od pachania trestnych &inov.

V konani obzZalovanej H. A. samosudca vzhliadol dve polah&ujuce okolnosti a to podla § 36 pism.j)
Tr. zak., Zze viedla pred spachanim trestného ¢inu riadny Zivot a podlfa § 36 pism.l) Tr. zak., Ze sa
priznala k spachaniu trestného &inu a trestny &in uprimne olutovala. Zaroven v jej konani samosudca
vzhliadol jednu pritaZujucu okolnost podla § 37 pism.h) Tr. z&k., Ze spachala viac trestnych &inov. V
danom pripade samosudca pri porovnavani polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti zistil, ze pomer u
tejto obZalovanejje 2 : 1.

Obzalovanej H. A. samosudca za pouZitia § 39 ods.1,3 pism.e) Tr. zak., § 41 ods.1 Tr. zak. uloZil dhrnny
podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov a tento jej podmienecne odlozil na skiSobnu dobu
2 rokov, lebo podla ndzoru samosudcu pouZzitie trestnej sadzby ustanovenejv § 194 ods.3 Tr. zak. t.j. 3
az 8 rokov je pre tuto obZalovanu neprimerane prisne, vzhladom na jej osobu, doterajsi spésob Zivota
a prevychovny uc¢el u nej mozno dosiahnut’ aj trestom kratSieho trvania, preto jej samosudca ulozil trest
pod dolnou hranicou trestnej sadzby.

Jednotlivi poSkodeni v&as a riadne na hlavnom pojednavani uplatnili svoje naroky na ndhradu Skody,
ktoré aj presne &iselne ohranicili, preto samosudca zaviazal jednotlivych obZalovanych k nahrade Skody
pre jednotlivych podkodenych v preukazatelnej vyske, ako je to presne Specifikované vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Zaroven podla § 288 ods.2 Tr. por. poSkodeného V. G. so zvySkom naroku na nahradu Skody odkéazal
na obcianske sudne konanie, lebo vo veci bude potrebné ohladom sporného naroku na nahradu Skody
vykonat’ dalSie dokazovanie, ktoré presahuje ramec adhézneho konania.

obZalovany ml. W. N.

v skutku pod bodom 1./

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal najmenej s dvoma osobami a
voci chranenej osobe,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

v skutku pod bodom 2./

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

v skutku pod bodom 3./

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, &in spachal najmenej s dvoma osobami a
voci chranenej osobe,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

v skutku pod bodom 4./

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe,

v skutku pod bodom 6./



- spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spdsobom
konania a voci chranenej osobe,

v skutku pod bodom 7./

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami
a voCi chranenej osobe,

obZalovany ml. M. C.
v skutku pod bodom 6./

- spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho zavaznejSim spdsobom
konania a voci chranenej osobe,

v skutku pod bodom 7./

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, dopustil sa ho najmenej s dvoma osobami
a voCi chranenej osobe,

obzalovana H. A.
v skutku pod bodom 3./

- spolo&nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného, &in spachala najmenej s dvoma osobami
a voCi chranenej osobe,
- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak malu $kodu

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



