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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom v pravnej veci zalobcu: CEE
COLLECT FUND 1 LTD, so sidlom Agiou Nikolaou, 67 - 39, 1st floor, Flat/Office 103, Egkomi, 2408,
Nikozia, Cyprus, pravne zastupeného: Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o. so sidlom v Martine,
Jilemnického 30, ICO: 36 715 352, proti zalovanej: J. I., T.. XX. XX. XXXX, H. D. W. R., H. XXX/XX, o
splnenie povinnosti zaplatit sumu 1.463,03 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinnd zaplatit Zalobcovi sumu 878,68 eur, Groky z omeskania vo vyske 9 % roéne
zo sumy 39,94 eur od 22. 05. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % rone zo sumy 39,94 eur od 22. 06. 2010
do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % rocne
zo sumy 39,94 eur od 24. 08. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 09.
2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 10. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9
% rocne zo sumy 39,94 eur od 23. 11. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22.
12. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 01. 2011 do zaplatenia, vo vyske
9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od
22.03. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 04. 2011 do zaplatenia, vo
vyske 9,25 % rocne zo sumy 39,94 eur od 24. 05. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy
39,94 eur od 22. 06. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2011 do
zaplatenia, vo vySke 9,50 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 23. 08. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 %
ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 09. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od
22. 10. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 11. 2011 do zaplatenia,
vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 12. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9 % roCne zo sumy
39,94 eur od 24. 01. 2012 do zaplatenia a vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2012 do
zaplatenia, trovy pravneho zastupenia vo vySke 28,45 eur a iné trovy konania vo vyske 35,- eur, tieto na
ucet pravneho zastupcu zalobcu Advokatskej kancelarie Gallo s.r.0. so sidlom v Martine, Jilemnického
30, ICO: 36 715 352, a to mesa&nymi splatkami vo vyske 10,- eur, splatné vzdy do 25. difa kalendarneho
mesiaca vopred, po¢nuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym,
ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

V zostavajucej Casti sa Zaloba zamieta.
Konaniesa zastavuje v Castiozaplatenie sumy 584,35 eur.
odovodnenie:

Zalobou, dorugenou sudu diia 03. 05. 2013, sa Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
voci Zalovanej splnenia povinnosti zaplatit sumu 1.463,03 eur, urok zpmeékania vo vySke 8,75 % rocne
z dlZznej sumy od 10. 04. 2013 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana



uzatvorila dha 21. 12. 2005 a 21. 02. 2007 so VSeobecnou Uverovou bankou ako povodnym veritelom
zmluvy, na zaklade ktorych pOvodny veritel sa zaviazal poskytnut’ Zalovanej spotrebny Uver vo vyske
663,87 eur a 1.759,27 eur. Uvery boli Zalovanej poskytnuté dia 21. 12. 2006 a 21. 02. 2007. Zalovana
sa zmluvou zaviazala uver poskytnuty pévodnému veritelovi vratit za podmienok a v lehote zmluve
uvedenej. Zalovana sa zaviazala uhradit pévodnému veritelovi riadne Groky vo vyske a za podmienok v
nej dohodnutych. Rovnako sa zaviazala uhradit’ aj poplatok za spravu Gveru. Zalovana svoj zavézok zo
zmluvy na vratenie Uveru v dohodnutych splatkach nesplnila riadne a v&as, z tohto dévodu Zalobca vyzval
Zalovanu na splnenie neuhradenej splatnej splatky. Ku diu 23. 08. 2012 pévodny veritel evidoval vodi
Zalovanej pohladavky vo vyske 1.463,03 eur. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky uzatvorenej
medzi pdvodnym veritefom a Zalobcom ako novym veritelom zo dfia 20. 08. 2012 do$lo k postupeniu
pohladavky pévodného veritela voCi Zalovanej (vratane jej prisluSenstva) na Zalobcu.

V pisomnom doplneni zaloby, doru¢enom sudu dria 08. 08. 2013, Zalobca prostrednictvom pravneho
zastupcu uviedol, Zze zalovana suma vyplyva z dvoch zmlav o poskytnuti flexi pdzicky. Dha 21. 12.
2005 zalovana uzavrela zmluvu o poskytnuti flexi pdzi¢ky, na zaklade ktorej bol zalovanej poskytnuty
aver vo vyske 20.000,- Sk (663,88 eur). Zalovana sa zaviazala poskytnuty tver splacat riadne a véas v
mesacnych splatkach po 596,95 Sk (19,82 eur), pocet splatok bol dohodnuty na 48. Datum prvej splatky
bol dohodnuty na 21. 01. 2006 a datum poslednej splatky na 21. 12. 2009. Do dna podania zZaloby
uhradila zalovana z uvedenej zmluvy spolu sumu 944,48 eur, z toho na istinu zapocital pévodny veritef
sumu 444,66 eur, ostalo jej uhradit na istine sumu 219,22 eur (663,88 eur - 444,66 eur). Dfia 21. 02.
2007 zalovana uzavrela zmluvu o poskytnuti flexi p6ziCky, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty uver vo
vyske 53.000,- Sk (1.759,28 eur), ktory sa Zalovana zaviazala splacat v splatkach po 1.203,20 Sk (39,94
eur), pricom pocet splatok bol dohodnuty na 60. Datum prvej splatky bol dohodnuty na den 21. 03. 2007
a datum poslednej splatky na den 21. 02. 2012. Do dfia podania zaloby zalovana uhradila z uvedenej
zmluvy spolu sumu 1.038,95 eur, z toho na istinu zapocital pdvodny veritel sumu 515,46 eur, t. j. ostalo
jej uhradit na istine sumu 1.243,83 eur (1.759,28 eur - 515,46 eur).

Zalovana sa k zalobe pisomne nevyjadrila.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, listinami, a to zmluvami o poskytnuti flexi
pbzicky, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, prehfadom histérie transakcii, zmluvou o postupeni
pohfadavok, oznamenim o postupeni pohladavky, vyzvou na uhradu diznej sumy a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Zalovana vo svojej vypovedi diia 26. 08. 2013 uviedla, Ze na zmluvach, z ktorych si Zzalobca uplatfiuje
svoj narok, je uvedeny jej podpis. Nepamata si vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov. Spomenula
si, Ze pri jednej zmluve mohlo ist o sumu 15.000,- Sk alebo 20.000,- Sk. Rovnako nevedela uviest
datum poslednej uhrady Casti diznej sumy. Nevedela tiez uviest, Ci jej zo strany VSeobecnej Uverovej
banky, prip. zalobcu bola doru€ena vypoved zo zmluvy z dévodu nesplacania. Druhy uver jej bol
poskytnuty na tom zaklade, Ze splacala predchadzajici uver. Banka jej zrazala diznd sumu, pokial bola
zamestnana. Penazné prostriedky jej boli poskytnuté z obidvoch zmlav. Prejavila ochotu uhradit diznu
sumu. Momentalne je nezamestnana a nema dostatok finanénych prostriedkov na thradu dlhu.

Dna 21. 12. 2005 uzavreli VSeobecna Uverova banka, a.s. a zalovana zmluvu o poskytnuti flexip6zicky,
ktorou sa veritel zaviazal poskytnut Zalovanej spotrebny uver vo vySke 20.000,- Sk a zalovana sa
zaviazala poskytnuté penazné prostriedky vratit, a to v lehote splatnosti 48 mesiacov, v mesacnych
anuitnych splatkach vo vyske 596,95 Sk, v pocte splatok 48, datum prvej anuitnej splatky bol stanoveny
na den 21. 01. 2006 a datum poslednej anuitnej splatky na defi 21. 12. 2009. Ro¢éné percentualna
miera nakladov (RPMN) predstavovala 11,87 %. Celkové naklady diznika 31.323,43 Sk. Poplatok za
poskytnutie uveru bol dohodnuty vo vySke 750,- Sk, za vedenie uverového UCtu vo vyske 40,- Sk
mesacne, za prvu upomienku 200,- Sk, za kazdu dalSiu upomienku 1.000,- Sk, poplatok za poistenie
uveru 99,- Sk mesacne.



Dna 21. 02. 2007 uzavreli VSeobecna uverova banka, a.s. a Zalovana zmluvu o poskytnuti flexip&zicky,
ktorou sa veritel zaviazal poskytnut Zalovanej spotrebny uver vo vySke 53.000,- Sk a Zalovana sa
zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky vratit v lehote splatnosti 60 mesiacov, v mesacnych anuitnych
splatkach vo vyske 1.203,20 Sk, v pocte splatok 60, datum prvej splatky bol stanoveny na der 21. 03.
2007 a datum poslednej anuitnej splatky na defi 21. 02. 2012. Urokova sadzba bola dohodnuté vo vyske
12,9 % p. a. RPMN predstavovala 16,39 %. Celkové naklady dIZnika boli vy&islené sumou 75.652,13
Sk. Poplatok za poskytnutie uveru bol dohodnuty vo vySke 1.060,- Sk, za vedenie uverového uc&tu vo
vySke 40,- Sk mesacne, za poistenie Uveru 99,- Sk mesacne, za prvu upomienku 200,- Sk, za kazdu
dalSiu upomienku 1.000,- Sk.

Zo zmluvy o postupeni pohladavok zo dnia 14. 08. 2012 bolo zistené, ze zmluva bola uzavreta medzi
postupcom VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. a postupnikom CEE COLLECT FUND 1LTD, na zaklade
ktorej bola pohladavka pdévodného veritela voci Zalovanej postupena na zalobcu.

Vyzvami zo dha 23. 08. 2012 Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu diZnych sum, a to najneskdr do 12.
09. 2012.

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo diia 26. 08. 2013, €. k. 5C/105/2013-79 sud Zalobu
zamietol. Proti uvedenému rozsudku podal Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu odvolanie.
Krajsky sud v Ziline, ako sid odvolaci uznesenim zo dfia 29. 01. 2014, &. k. 7C0/463/2013-101 zrusil
rozsudok okresného sudu a vec mu vratil na dalSie konanie. Z odévodnenia rozhodnutia odvolacieho
sudu bolo zistené, Ze okresny sud dosledne nepostupoval pri vysluchu Zalovanej, z ktorého nie je zrejmé,
i uplatnenu pohladavku Zalobcu namieta, alebo v &om spochybfiuje uplatnenu pohladavku vychadzajuc
z procesnej situacie, Ze vo svojej vypovedi nenamietala tvrdenie Zzalobcu o uzavreti zmluvného vztahu
s VUB bankou, ako aj skutognost, Ze poskytnuty Gver z jej strany nebol uhradeny v pinej vyske v zmysle
dohodnutych podmienok uvddzanych v zmluvach.

V pisomnom doplneni zaloby zo dfia 20. 03. 2014 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol,
Ze k skon€eniu zmluv doslo prirodzenym spdsobom, a to splatnostou poslednej predpisanej splatky.

V podani, doru¢enom sudu dria 04. 06. 2014 Zalobca prostrednictvom pravneho uviedol, Ze Zalobca
pozaduje od Zalovanej z titulu zmluvy o poskytnuti flexi p6ézi¢ky zo dha 21. 02. 2007 (Gverovy Ucet
€. XXXXXXXXXX) zaplatenie neuhradenych a nepremli¢anych splatok ku dfiiu podania zaloby, t. j. 22
nepremi€anych splatok v celkovej vyske 878,68 eur. Navrhol, aby Zalovanej bola uloZzena povinnost
zaplatit zalobcovi sumu vo vySke 878,68 eur a Uroky z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94
eur od 22. 05. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 06. 2010 do zaplatenia,
vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy
39,94 eur od 22. 08. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 09. 2010 do
zaplatenia, vo vySke 9 % roc¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 10. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne
zo sumy 39,94 eur od 22. 11. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 12. 2010
do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 01. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 03. 2011
do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 04. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25
% ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 05. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur
od 22. 06. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,50 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2011 do zaplatenia,
vo vyske 9,50 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 08. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro€ne zo
sumy 39,94 eur od 22. 09. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 10.
2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 11. 2011 do zaplatenia, vo vySke
9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 12. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy 39,94 eur
od 22. 01. 2012 do zaplatenia a vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2012 do zaplatenia.
Vo zvy$nej &asti vzal Zalobca Zalobu spat. Zalobca uviedol, Ze zmluva o poskytnuti flexi p6zicky zo dfia
21. 01. 2007, na zaklade ktorej bola Zalovanej poskytnuta pézicka vo vySke 53.000,- Sk (1.759,28 eur)
ma zakonom predpisanu formu, obsahuje nalezitosti ustanovené v § 4 ods. 2 Zakona €. 258/2001 Z. z.,
t. j. v Casti zakladné podmienky je uvedena vyska urokovej sadzby 12,90 %, RPMN 16,39 %, kone¢na

splatnost p6zi¢ky 60 mesiacov, s dadtumom prvej splatky 21. 03. 2007 a poslednej 21. 02. 2012 s tym, Ze



splatky boli splatné vzdy 21. diia v prisluSnom kalendarnom mesiaci. Plynutie preml€acej doby nastava
pri kaZzdej jednotlivej splatke samostatne, t. j. splatky poénuc ditfom 22. 05. 2010 nie su premicané.

Zalovana na pojednavani diia 05. 06. 2014 uviedla, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby v asti prevy$ujucej
sumu 878,68 eur. Nenamieta vySku zalovanej sumy, ktora po Ciastoénom spatvzati €ini 878,68 eur. Od
posledného pojednavania nedoslo k ziadnym zmenam. Je v hmotnej nudzi. Pobera davku vo vyske 62,-
eur. Niekedy si privyrobi na zaklade dohody o vykonani prace. Za jeden alebo dva dni zarobi 20,- eur,
ale ide o nepravidelnu pracu. Potom jej Socialna poistovha strhne prislusnu ¢ast z davky v hmotnej
nudzi. Na splnenie dlhu navrhla povolit' splatky, a to vo vySke 10,- eur mesacne, splatné do 25. dna
v kalendarnom mesiaci. V pripade, ak sa zamestna, pripadne bude poberat vysSi prijem, tak zaplati
vysSiu Ciastku.

Uznesenim, vyhlasenym na pojednavani dfia 05. 06. 2014 sud pripustil zmenu Zaloby tak, Ze Zalovana
je povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu 878,68 eur, uroky z omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 39,94
eur od 22. 05. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 06. 2010 do zaplatenia,
vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy
39,94 eur od 22. 08. 2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 09. 2010 do
zaplatenia, vo vySke 9 % roc¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 10. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne
zo sumy 39,94 eur od 22. 11. 2010 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 12. 2010
do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 01. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 03. 2011
do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 04. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,25
% rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 05. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od
22.06. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 07. 2011 do zaplatenia, vo
vyske 9,50 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 08. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9,50 % ro¢ne zo sumy
39,94 eur od 22. 09. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9,50 % ro€ne zo sumy 39,94 eur od 22. 10. 2011 do
zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 11. 2011 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 39,94 eur od 22. 12. 2011 do zaplatenia, vo vySke 9 % rocne zo sumy 39,94 eur od 22. 01.
2012 do zaplatenia a vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 39,94 eur od 22. 02. 2012 do zaplatenia.

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 OSP sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti zalobcu a pravneho
zastupcu Zalobcu. Zastupca Zalobcu bol na sudne pojednavanie riadne a v€as predvolany. Vzhlfadom
na predmet konania vysluch Zalobcu nebolo nevyhnutné vykonat, Zalobca nemal povinnost v konani
ni€¢ osobne vykonat, z tohto dévodu sud doru€oval predvolanie na pojednavanie zastupcovi Zalobcu. S
prihliadnutim na obsah spisu a doposial vykonané dékazy, sud vo veci rozhodol, kedZe preukazany
skutkovy stav umoZzioval vyhlasit rozhodnutie vo veci, priCom nebol zisteny vazny dévod odrocenia
sudneho pojednavania.

Podla § 497 Obchodného zakonnika:

Zmluvou o uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZnika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy a dIZnik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 503 ods. 1, 2, 3 Obchodného zakonnika

Zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na
vratenie poskytnutych penaznych prostriedkov je dihSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého
kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné
aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

Ak sa poskytnuté periazné prostriedky maju vratit’ v splatkach, su v def splatnosti kaZzdej splatky splatné
aj uroky z tejto splatky.



DIznik je opravneny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je
povinny zaplatit' len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni neskorSich predpisov (v
zneni do 31. 12. 2007):

Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna.
Podla § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika:

Zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemébze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
Podla § 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika:
DIznik, ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni, je v omeskani.

Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vy3ku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (v zneni u€innom od 1. 1. 2009 do 31. 1. 2013):

Vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyS$sSia ako zakladna urokova sadzba Eurdépskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

V nadvéaznosti na vys8ie uvedené skutonosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zdkona sud zastavil
konanie v €asti o zaplatenie sumy 584,35 eur, a to z dévodu spatvzatia Zaloby v uvedenej asti Zalobcom,
ktorému prislicha uvedeny dispozitivny tkon. Zalovana suhlasila s uvedenym &iasto&nym spatvzatim
Zaloby. V zostavajucej Casti (po spatvzati) zalovanej istiny o zaplatenie 878,68 eur sud zalobe vyhovel,
ked vykonanym dokazovanim mal preukazanu jej dévodnost. Medzi u€astnikmi konania nebolo sporné,
Ze povodny veritel VSeobecna Uverova banka, a.s. a zalovana uzatvorili zmluvu o poskytnuti flexi p6zi¢ky
zo dna 21. 02. 2007, na zaklade ktorej pévodny veritel poskytol zalovanej Gver vo vyske 53.000,- Sk
(1.759,28 eur), ktory sa zalovana zaviazala splacat v mesacnych splatkach vo vyske 1.203,20 Sk (39,94
eur), v pocte splatok 60. Povodne sa zalobca domahal zaplatenia dlznej sumy aj zo zmluvy o poskytnuti
flexi pozicky zo diia 21. 12. 2005, v tejto asti vzal Zalobu spéat. Zalovana nerozporovala tvrdenia Zalobcu,
Ze jej vznikol zavazok zaplatit 22 mesaénych splatok po 39,94 eur po¢nuc splatkou splatnou diiom 22.
05. 2010 po poslednu splatku splatnu 21. 02. 2012. Vyska dIznej sumy tak Cini 878,68 eur (22 splatok
x 39,94 eur), ktora nebola medzi u¢astnikmi konania sporna. Sud si osvojil skutkové zistenia zalozené
na zhodnom tvrdeni u€astnikov konania (ust. § 120 ods. 3 OSP). Z tohto dévodu sud ulozil Zalovane;j
povinnost zaplatit Zalobcovi istinu 878,68 eur.

Z dévodu omesSkania zalovanej s plnenim dlhu vzniklo Zalobcovi zo zdkona pravo na zaplatenie urokov
z ome8kania. Zodpovednost za ome&kanie je objektivnej povahy, vznika bez ohfadu na zavinenie. Jej
dosledkom je vznik povinnosti diZznika platit’ veritefovi uroky z ome8kania. Vy8ku urokov z omeskania
uréuje vykonavaci predpis, a to navySenim 8 percentualnych bodov nad drokovu sadzbu stanovenu



ECB. Pociatok omeSkania s jednotlivymi splatkami bol ur€eny ako deri nasledujuci po dni ich splatnosti.
Sud preto ulozil Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi Uroky z omeskania z kazdej splatky (ktorej
zaplatenie je predmetom konania) samostatne. V pripade, ak den splatnosti splatky pripadol na sobotu,
nedelu, alebo na der pracovného pokoja, nadobudla splatka splatnost’ najblizsi nasledujuci pracovny
den. V nadvaznosti na vysSie uvedené sud priznal oproti uplatnenej Zalobe uroky z omeskania zo splatky
splatnej diha 23. 08. 2010 od 24. 08. 2010, zo splatky splatnej dfia 22. 11. 2010 od 23. 11. 2010, zo
splatky splatnej dia 23. 05. 2011 od 24. 05. 2011, zo splatky splatnej dfia 22. 08. 2011 od 23. 08. 2011
a zo splatky splatnej 23. 01. 2012 od 24. 01. 2012. Sud preto v zostavajucej Casti o zaplatenie Urokov z
omeskania Zalobu zamietol ako nedévodnu (v €asti uréenia pociatku omeskania).

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 2 OSP. Uspech Zalobcu predstavoval
60 % (878,68 eur), uspech zalovanej predstavoval 40 % (584,35 eur),v Casti o zaplatenie sumy
584,35 eur zalobca zavinil zastavenie konania, ked nepreukazal, Ze ku spatvzatiu doslo pre spravanie
zalovanej. Z tohto doévodu Cisty Uspech zalobcu predstavuje 20 %. Pomer Uspechu a neuspechu tak
predstavoval vznik naroku zalobcu na nahradu trov konania v rozsahu 20 %. Trovy konania pozostavali z
pomernej nahrady sudneho poplatku zaplateného zalobcom za podanu zalobu a odvolanie vo vyske 35,-
eur (20 % zo sumy zaplateného poplatku 175,- eur). Pravnemu zastupcovi zalobcu prislicha odmena
za zastupovanie v konani, ked' za jeden ukon pravnej sluzby mu patri odmena vo vyske 71,37 eur, sud
je viazany navrhom zalobcu vo vyske 51,45 eur, t. j. za dva ukony pravnej sluzby prevzatie a priprava
zastupenia a podanie zaloby mu prinalezi spolu 102,90 eur (§ 10 ods. 1 v spojeni s § 13 a ods. 1 pism.
al ¢/ vyhlasky €. 655/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov). Podla § 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004
Z. z. v zneni neskorsich predpisov pravnemu zastupcovi zalobcu prislicha pausalna nahrada hotovych
vydavkov v suvislosti s dvomi Ukonmi pravnej sluzby vo vyske 15,62 eur (7,81 x dva ukony v roku 2013).
V zmysle ustanovenia § 18 ods. 3 vyhlasky prisluchalo pravnemu zastupcovi zalobcu zvySenie o DPH
o0 sumu 23,71 eur. Trovy pravneho zastupenia Cinili celkom 142,23 eur. KedZze Cisty uspech zalobcu
predstavoval 20 %, zalovana je povinna zaplatit’ zalobcovi pomernu &ast’ trov pravneho zastipenia vo
vyske 28,45 eur.

Trovy pravneho zastlpenia Cinili 28,45 eur a dalSie trovy konania (nahrada sudneho poplatku) vo vyske
35,- eur. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi pomernu &ast’ trov prdvneho zastupenia a dalSich trov
konania na ucet pravneho zastupcu zalobcu podla § 149 ods. 1 OSP.

V sulade s ustanovenim § 160 ods. 1 OSP sud povolil Zalovanej na zaplatenie dlhu mesacné splatky
vo vySke 10 eur, splatné vzdy do 25. dfia kalendarneho mesiaca, poénuc kalendarnym mesiacom
nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za
nasledok zro€nost celého plnenia. Sud prihliadol na vySku pefazného plnenia, ako aj nepriaznivé
socidlne pomery Zalovanej. Povolenim splatok nebude Zalobca vo svojich majetkovych pomeroch
dotknuty. V pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky, Zalovana strdca vyhodu splatok a vznikne jej
povinnost uhradit’ dih jednorazovo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podgt’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit’ len tym, Ze:



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



