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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomé&ovcCika a JUDr. Vladimira Kurdka, na verejnom zasadnuti konanom diia 5. juna 2014, v trestnej
veci proti A. T., obZalovaného pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.1 Tr.zak. a iné, o odvolani
obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KosSice | zo dfa 4.12.2013 sp.zn. 6 T 63/2013 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr.por. za mi et a odvolanie obzalovaného A. T..

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dfia 4.12.2013 sp.zn. 6 T 63/2013 bol obZalovany A. T. uznany
za vinného z precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.1 Tr.z&k. v subehu s pre€inom vytrZnictva
podla § 364 ods.1 pism.a/ Tr.zak. spachanych formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak., na tom
skutkovom zaklade, Ze

v E. diia 25.2.2013 v no&nych hodinach na K. H. pred vchodom do D. C. spoloéne fyzicky napadol so
skér odsudenymi G. O., U. A.B. F. O. A. T. tak, Ze ho boxerom, pastami a rukami udierali do oblasti tvare
a kopali na zemi, ¢&im mu spdsobili otras mozgu, zlomeninu Celovej kosti vpravo s vtlaéenim tlomkov
prednej steny ¢elovej dutiny vpravo o 6 mm s prechodom lomnych linii na strop pravej o€nice, odreninu
Cela vpravo, krvnu podliatinu okolia pravého oka a povrchové pomliazdenie driekovej oblasti viavo podla
znaleckého posudku z odboru zdravotnictva s dobou lieCenia do 6 tyzdriov.

Obzalovanému A. T. za to bol sudom prvého stupria podfa § 364 ods.1 Tr.zak. s pouZitim § 41 ods.1
Tr.zak., § 38 ods.4 Tr.zak., § 36 pism.l/ a § 37 pism.m/, h/ Tr.zak. uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Tr.zak. pre vykon trestu odfiatia slobody bol zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

V zakonom stanovenej lehote, a to hned do zapisnice o hlavnom pojednavani, po vyhlaseni rozhodnutia
a po pouceni o moznosti podat’ opravny prostriedok obZalovany A. T. zahlasil odvolanie. V pisomnych
dévodoch odvolania navrhol, aby mu bol ulozeny miernejsi trest, nez aky mu bol ulozeny rozsudkom
okresného sudu. UloZenie miernejSieho trestu odévodroval tym, Ze podla jeho ndzoru on osobne svojim
konanim sa nedopustil az tak vazneho protipravneho konania, ako mu je to davané rozsudkom za vinu,
nakol'ko skutok bol spachany v spolupachatel'stve s dalSimi osobami dnes uz pravoplatne odsudenymi
spolupachatelmi.

Na podklade odvolania obzalovaného A. T. krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskimal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obZalovaného nie je dovodné.



Preskimanim napadnutého rozsudku a konania mu predchadzajuceho odvolaci sud zistil, Ze
obZalovany A. T. na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu
je obzalobou okresného prokuratora kladeny za vinu. Na poloZzené otazky zakazdym kladne odpovedal,
a tak sud prvého stupria podla § 257 ods.6 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného A. T. o tom, Ze je vinny
zo spachania skutku tak, ako je to teraz uvedené vo vyroku napadnutého rozsudku. Predmetné konanie
tak v obzalobe, ako aj sudom bolo pravne kvalifikované ako precin ubliZzenia na zdravi podla § 156
ods.1 Tr.zak., spachany v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods.1 pism.a/ Tr.zak., spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak.

Zakonodarca pri pre€ine ublizenia na zdravi podfa § 156 ods.1 Tr.zak. stanovil sankciu trestu odnatia
slobody v rozpati 6 mesiacov az 2 roky a pri pre€ine vytrznictva podfa § 364 ods.1 Tr.zak. trest odnatia
slobody vo vymere 0 az 3 roky.

Nepochybil sud prvého stupia, ked obzalovanému A. T. ulozZil podla § 41 ods.1 Tr.zak. uhrnny trest
odniatia slobody s pouzitim § 38 ods.4 Tr.zak., t.j. pri prevazujucom pomere pritaZzujicich okolnosti tak,
ako na to poukazuje vo vyroku napadnutého rozsudku a v dévodoch rozsudku bliZSie konkretizuje s tym,
Ze ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej
sadzby o jednu tretinu.

V teraz posudzovanej trestnej veci s poukazom na § 38 ods.4 Tr.zak. dolna hranica zvySenej trestnej
sadzby trestu odratia slobody je jeden rok.

Obzalovanému A. T. preto vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti miernejsi trest, nez je trest odriatia
slobody vo vymere jedného roka nebolo mozné ani uloZzit'.

K namietke zaujatosti vo€i samosudcovi sudu prvého stupna, povazuje odvolaci sud za potrebné uviest,
ze tato namietka bola vznesena az potom, ¢o sud prvého stupria vo veci rozhodol, a preto odvolaci sud
sa touto namietkou zaujatosti nezaoberal.

Zaradenie obZalovaného A. T. pre vykon trestu odfatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom straZenia je taktiez v sulade so zakonom, nakolko obZalovany A. T. v minulosti uz bol vo vykone
trestu odnatia slobody pre umyselny trestny &in. Naposledy tomu tak bolo v roku 2010, kedy bol odsudeny
Okresnym sudom KoSice - okolie rozsudkom sp.zn. 3T/18/2009 zo dria 31.8.2009, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 27. maja 2010, a to pre precin kradeZe podla § 20 k § 212 ods.2 pism.a/, ods.3 pism.a/
Tr.zak. k trestu odnatia slobody 18 mesiacov, pre ktorého vykon bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia, z ktorého vykonu bol podmieneéne prepusteny dna
5.4.2012.

KedZe odvolaci sud nezistil Ziadne pochybenie v rozhodnuti sidu prvého stupfia, preto odvolanie
obzalovaného A. T. ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



