Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 19P/200/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7514209730

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Dudi¢

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2014:7514209730.1
Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie vo veci starostlivosti sidu o mal. deti D. - E., nar. XX.X.XXXX, C., nar.
XXX XXXX a S., nar. X.X.XXXX, véetci bytom W. XXX, véetci zast. koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Stani¢éné nam. 9, KoSice, deti rodi€ov: C. D., nar. XX.X.XXXX,
bytom W. XXX a D. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. 107, v konani o nariadenie predbeZzného opatrenia
a o zvereni maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti

rozhodol:
Sud nariaduje toto predbezné opatrenie:

Doc¢asne zveruje mal detiD.-E. nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a S., nar. X.X.XXXX
do starostlivosti E. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. XXX.

odovodnenie:

Urad préace socialnych veci a rodiny Ko$ice podal na tunaj$i sud dfia 30.5.2014 podnet na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym Zziadal, aby sud zveril maloleté deti D. - E., nar. XX.X.XXXX, C., nar.
XXX XXXX a S., nar. X.X.XXXX do starostlivosti ich brata E. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. XXX.

Svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia oddvodnil tym, ze maloleté deti pochadzaju z
manzelstva rodicov C. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. XXX a D. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. XXX
spolu s dal$imi troma maloletymi detmi. Rodi¢ia maloletych boli trestnym rozkazom, ¢.k. 5T/78/2013-40
zo dna 4.9.2013 uznani vinnymi zo spachania precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla §
211 ods. 1 pism. b) ods. 3 pism. a) Trestného zakona. Otcovi maloletych deti sa upustilo od ulozenia
suhrnného trestu k trestnému rozkazu Okresného sudu KosSice - okolie, sp. zn. 5T/228/2012 zo dna
12.4.2013, pretozZe trest uloZeny skor§im rozsudkom sa pokladal za dostato&ny na ochranu spolo€nosti
a napravu pachatela. Matka maloletych deti bola podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. h),
§ 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona odsudena na trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov a
podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a zaradena pre vykon trestu odnatia slobody do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Otec maloletych deti sa toho ¢asu
nachadza vo vykone trestu odnatia slobody, matka nastupi vykon trestu odnatia slobody dha 10.6.2014.
Maloleté deti tak ostanu bez akejkolvek starostlivosti.
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Vzhladom na skuto€nost, Ze rodiia maloletych nie su schopni nadalej zabezpec€ovat starostlivost o
maloleté deti Urad prace socialnych veci a rodiny v KoSiciach navrhol, aby sud predbezne zveril maloleté
deti D. - E., nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a S., nar. X.X.XXXX do do&asnej starostlivosti ich brata
E. D., nar. XX.X.XXXX, bytom W. 107.



Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred zacatim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2 O.s.p., prisluSny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy. Z ndvrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom
VO veci samej.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla 76
ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu ucastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru¢i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbeZné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) OSP predbeznym opatrenim médZzZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 76 ods. 4 O.sp., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoznuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.
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Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu z pravneho posudenia veci sa sud v celom rozsahu stotoznil
s dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia. Sud pri svojom rozhodovani prihliadal na
skutoCnost, Ze rodiCia maloletych deti, uz nadalej tuto starostlivost nemézu vykonavat a z toho dévodu
je vazne ohrozené zdravie a priaznivy vyvoj maloletych deti a je preto nevyhnutné zabezpecit doCasnu
starostlivost’ o maloletych do €asu rozhodnutia sudu o zvereni maloletych deti D. do nahradnej osobnej
starostlivosti. Sud preto podnetu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel a maloleté deti D. - E.,
nar. XX.X.XXXX, C., nar. XX.X.XXXX a S., nar. X.X.XXXX zveril do starostlivosti E. Jana, nar. 27.6.1995,
bytom Zdoba 107.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995

Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods.1,
b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnemu skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci



