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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, vo veci starostlivosti o maloleté deti T.: U. T., U.. XX XX XXXX K. C. T.,
U.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Povazska Bystrica, deti rodiCov L. T., U.. XX.XX.XXXX, R. D. R. K. G. T, U.. XX.XX.XXXX,
R. A. XXXX/XXX-X, D. R., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

,Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti T.V.: C., U.. XX. XX XXXX K. U., U..
XX XX XXXX v nevyhnutnej miere sumou vo vySke 50,- eur, a to na kazdé jedno maloleté dieta zvlast,
po¢nuc diiom 01.04.2023, vzdy do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred k rukdam matky.*

Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania o rozvod manzelstva a
Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, ktoré konanie prebieha na Okresnom sude
Povazska Bystrica pod sp.zn. 7P/7/2023.

Ziadnej zo stran sud narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti T., U. T. K. C. T., dorucila na Okresny sud Povazska Bystrica dia 01.03.2023
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud zaviazal otca maloletych deti k povinnosti
prispievat’ na ich vyZivu sumou vo vy8ke 50,- EUR mesacne na kazdé dieta zvlast, a to pocnuc dfiom
vykonatelnosti tohto neodkladného opatrenia, vzdy do 15. dia toho - ktorého mesiaca vopred k rukam
matky. V ndvrhu uviedla, Ze s manzZelom uzatvorili dfia XX. XX.XXXX manZzelstvo, ktoré je zapisané v
knihe manzelstiev matri€ného uradu D. R. vo zvazku XX, ro€nik XXXX, na strane X pod poradovym
Cislom X, z ktorého manzelstva sa narodili Styri deti, z ktorych dve su uz toho ¢asu pInoleté. Manzel zacal
pozivat alkoholické napoje vo zvySenej miere a striktne odmietla lie€enie. Pred siedmimi rokmi si matka
maloletych deti nasla priatefa G. A., ktory je su€asne biologickym otcom najmlad3ej dcéry a s ktorym
planuje po stabilizovani rodinnej situacie aj spolo¢ne byvat. Matri¢né otcovstvo manzela k najmladse;j
dcére vychadza z prvej zakonnej domnienky uréenia otcovstva. Do pravoplatného skoncenia pripadného
konania o zapretie otcovstva je povazovany za otca manzel a tak v tomto konani je vecne legitimovany
aj v Casti upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej. ManZzel od pociatku manzelstva
pracoval vo firme E. Y.-T. K. E., E..A..O.,, so sidlom A. X, D. R., kde dosahoval prijem priblizne 800,-
eur a pracoval tu priblizne 20 rokov, no v nedavnej minulosti bol pre pozZivanie alkoholu prepusteny.
V sucéasnej dobe pobera manzel podporu v nezamestnanosti, ktorej vySka vS8ak navrhovatelke nie
je znama. Manzel dalSiu vyzivovaciu povinnost nema, ak aj priSiel o zamestnanie, ej to skuto¢nost,
ktoru si privodil svojim Umyselnym konanim a tak sa vzdal dblezitého prijmu na Ukor vyZivovacej
povinnosti k detom. Navrhovatelka vykonava osobnu starostlivost o maloleté deti C. a U. sama v
zariadeni nudzového byvania Komunitny domov ESTHER, kde deti maju zabezpecéeny potreby na ich
zdravy fyzicky a psychicky vyvin. S navrhovatelfkou maju k dispozicii samostatnu izbu, spolo&né socialne



zariadenie na chodbe poschodia a spolo¢nu kuchyriu, kde si mdzu pripravit sami stravu. Vychovu deti
navrhovatelka zvlada. Dal$iu vyZivovaciu povinnost navrhovatelka nema, je zdrava a poberé rodi¢ovsky
prispevok spolu s pridavkom na maloletu U. vo vySke 472,60 eur. pridavok na maloletého C. v sume
60,- eur je vyplacany manzelovi, pricom tento mesiac manzel navrhovatelke tento pridavok prvykrat
sprostredkovane poslal. Vydavky na deti predstavuju na stravu sumu 150,- eur mesaéne, na ubytovanie
v zariadeni nuadzového byvania sumu 20,- eur mesacne pre dve deti a sumu 30,- eur na osobu pre
navrhovatelku a sumu 25,- eur na hygienu. Po zaplateni vSetkych vydavkov navrhovatelke nezostavaju
volné finanéné prostriedky na sezénne o3atenie a obuv pre deti a tak jej s tymito nakladmi pomaha
zariadenie, v krtom sa nachadzaju. Manzel navrhovatelke na vyzivu deti neprispieva. Malolety C.
navstevuje S. Q. S. H. T. a s maloletou je navrhovatelka na rodi¢ovskej dovolenke. V danej veci vyvstala
neodkladna potreba poskytnut predbeznu sidnu ochranu hmotnému pravu maloletych deti T. na vyZivu
aj zo strany otca, ktoru vyZivu navrhovatefka sama nezvlada.

2. Na osvedc&enie tvrdenych skutoCnosti predlozila navrhovatelka spolu s navrhom Sobasny list,
Rodny list maloletych deti T., potvrdenie Obc&ianskeho zdruZenia Esther zo dfia 21.02.2023 a Stanovy
obcianskeho zdruzenia Esther.

3. Zo sobasneho listu zapisaného v knihe manzelstiev matricného Uradu D. R. vo zvazku XX, ro¢nik
XXXX, na strane X pod poradovym ¢&islom X mal sud za osved¢ené, Ze navrhovatelka a jej manzel G.
T., uzatvorili diia XX. XX. XXXX manzelstvo.

4. Z rodného listu C. T., zapisaného v knihe narodeni matricného Uradu D. R. vo zvazku XX, ro¢nik
XXXX, strana XXX, por. €. XXX mal sud za osved&ené, Ze dha 12.11.2011 sa narodil navrhovatelke a
jej manzelovi syn C. T..

5. Zrodného listu U. T., zapisaného v knihe narodeni matricného uradu U. vo zvazku XXX, ro€nik XXXX,
strana XXX, por. €. XXX mal sud za osved&ené, Ze diia XX.XX.XXXX sa narodila navrhovatelke a jej
manzelovi dcéra, ktorej rodné meno je NeurCené a priezvisko T..

6. Z potvrdenia Obdianskeho zdruzenia Esther zo difia 21.02.2023 mal sud za osvedcené, Ze
navrhovatelka a jej maloleté deti C. a U. su klientmi strediska Komunitny domov ESTHER - zariadenie
nudzového byvania odo dna 19.01.2023 a zmluva o poskytovani socialnej sluzby menovanej ku diu
vystavenia tohto potvrdenia trva.

7. Z obsahu uradného zaznamu tunajsieho sudu zo diia 27.02.2023 mal sud za osvedcené, Ze podla
rodného listu maloletej, ktory navrhovatefka pri spisovani navrhu predloZila, (krstné) meno maloletej
nie je uvedené. Na karti¢ke poistenca je uvedené meno U. T,, aj ju tak v3etci volaju, priCom matka sa
k uvedenému nevedela vyjadrit.

8. Z obsahu rozsudku Okresného sudu Nitra zo dia 12.10.2021, €.k. 24P/125/2021 - 19, pravoplatného
dfia 26.11.2021 mal sud za osved&ené, Ze maloletému dietatu s neuréenym menom, s priezviskom T.,
nar. XX.XX.XXXX H. U., A..C.. XXXXXX/XXXX, zapisanému v Knihe narodeni Matri¢ného dradu U.,
mesta U., vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, strana XXX, poradové ¢&islo XXX bolo uréené meno U..

9. Z dradnej Cinnosti bolo zistené, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod manzelstva a
Uprave prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom T., ktoré konanie je vedené pod sp.
zn. 7P/7/2023.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
11. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

12. Podfla § 2 ods. 1 z&kona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



14. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

15. Podla § 62 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,zdkon o rodine®), plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

16. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
rizika, ktoré povinny na seba berie.

18. Ugelom neodkladného opatrenia je bezodkladna uprava pomerov ugastnikov v pripade, ak je taka
Uprava potrebna. U&elom neodkladného opatrenia v zmysle § 366 CMP je potom zabezpedit dietatu
vyzivovaciu povinnost aspofi v minimalnom zakonnom rozsahu.

19. Z obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a k nemu pripojenych listinnych dokazov mal
sud za osved&ené, Ze navrhovatelke sa s manzelom - G. T. po€as ich manzelstva narodili dve maloleté
deti T., a to syn C., ktory sa narodil diia XX.XX.XXXX a dcéra U., ktora sa narodila drfia XX. XX XXXX.
TieZ mal sud za osved&eng, Ze navrhovatefka Zije spolu s dvoma maloletymi detmi v Komunitnom dome
ESTHER - zariadeni nadzového byvania odo dfa 19.01.2023.

20. Z ustanovenia § 61 ods. 1 zakona o rodine vyplyva, Ze plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k
detom je ich zdkonna povinnost, bez ohfadu na skuto&nost, i je manzelstvo rodiCov rozvedené alebo
nie. Rovnako z ustanovenia § 62 ods. 3 zdkona o rodine vyplyva, Zze kazdy z rodi¢ov, bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery, je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v
minimalnom rozsahu vo vy$ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

21. Nakolko mal sud z navrhu navrhovatelky, ako aj z obsahu listinnych dékazov k navrhu pripojenych,
za spolahlivo osvedcené, Ze starostlivost’ o vychovu a vyZivu o maloleté deti momentalne zabezpeduje
vyluéne navrhovatelka - matka maloletych, ktora sa odo dnia 19.01.2023 spolu s maloletymi detmi
zdrZiava v zariadeni nudzového byvania, za o musi nepochybne uhradzat platby s tym spojené, pri¢om
otec maloletych na tuto starostlivost’ a vychovu neprispieva, ¢o je vSak jeho zakonnou povinnostou,
zaviazal sud otca maloletych deti k povinnosti plnit’ si vo€i nim vyZivovaciu povinnost v primeranom
rozsahu, a to v sume 50,- eur mesacne na kazdé maloleté dieta zvlast, pocnuc diiom 01.04.2023, vzdy
do 15. dfia toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

22. Zaroven sud urcil, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonenia konania
vedeného na tunajSom sude pod sp.zn. 7P/7/2023, predmetom ktorého konania je rozvod manzelstva
navrhovatelky a otca maloletych deti a Uprava prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, a su¢astou
ktorého bude tieZ Uprava vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom.

23. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. d/ C.s.p.).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisovl znacku konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z



akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajlcej vete, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exeku&ny titul, mdZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (zdkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti (Exeku&ny poriadok)), v pripade vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych podat
na prislusny sud navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny
mimosporovy poriadok.

Rozhodnutie o pefaznej povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla
Exekuéného poriadku, a to exekuciou zrazkami zo mzdy a inych prijmov, prikdzanim pohladavky,
prikazanim pohladavky z u¢tu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych
majetkovych prav, exekuciou na obchodny podiel, predajom hnutefnych veci, predajom cennych
papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost' o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou sidneho vykonu rozhodnutia podla zakona €.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, a to odfiatim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia
nema byt a odovzdanim tomu, komu bol podla rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny ¢€as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene
premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat.



