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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Gaborika a sudcov JUDr.
Ondreja SamasSa a JUDr. FrantiSka Kovaca na neverejnom zasadnuti konanom dna 5. juna 2014
prejednal staznost’ odsudeného

Z. A

nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom F. L. Z. V.,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin ¢.k. 3T/65/2013-190 zo dna 03.03.2014 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odstideného Z.A. zamieta , pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/65/2013 zo dia 13.06.2013 bol Z. A. odsudeny pre
zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1 Tr. zak. k trestu odnatia slobody na 12 mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmiene&ne odloZzeny na skuSobnu dobu 24 mesiacov, za su€asného uloZzenia probaéného
dohladu nad jeho spravanim a uloZenia povinnosti spo€ivajucej v prikaze podrobit sa v sucinnosti s
probaénym a mediaCnym uradnikom, alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo iného
vychovného programu. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 13.06.2013.

Uznesenim sudu prvého stupfia bolo podla § 52 ods. 1 Tr. zak. a § 419 ods. 1 Tr. por. vyslovené,
Ze sa odsudeny Z. A. v sku3obnej dobe vySSie uvedeného odsudenia neosvedCil a trest odnatia
slobody vo vymere 12 mesiacov vykona. Zaroven sud prvého stupna rozhodol podla § 48 ods. 2 pism.
a) Tr. zak. o zaradeni odsudeného pre vykon trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktord zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj
konanie, ktoré tymto vyrokom predchédzalo a dospel k zaveru, Ze staznost' nie je dévodna.

Pokial ide o procesny postup, sud prvého stupria spravne v predmetnej veci rozhodoval na verejnom
zasadnuti, kde sa odsudeny mal moznost vyjadrit a predniest zavere¢ny navrh.

Sud prvého stupria v sulade s ustanovenim § 52 ods. 1 Tr. zak. skumal v priebehu vy3SSie uvedeného
podmieneéného odsudenia (od 13.06.2013 do 13.06.2015), i odsudeny viedol riadny Zivot, dodrziaval



podmienky probaéného dohladu a splnil uloZené povinnosti. Zistil pritom, Ze odsudeny Z. A. sa pocas
plynutia skudobnej doby podmieneného odsudenia s probacnym dohladom dopustili  Umyselnej
trestnej Cinnosti, za ktoru bol aj pravoplatne odsudeny. Menovany takto konal i napriek tomu, Ze
bol pravoplatne odsudeny k podmiene¢nému trestu za su€asného uloZenia probacného dohladu pre
vy$8ie uvedeny zlodin.

Z uvedeného vyplyva, Zze pévodne uloZeny vychovny trest odfiatia slobody sa u odsudeného Z. A.
zjavne minul u€inku, a preto na jeho prevychovu je potrebné vplyvat vykonom uloZzeného trestu odriatia
slobody. Vyrok sudu prvého stupfia o zaradeni do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom
strdZenia je tiez v sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak.

Z takto rozvedenych dovodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



