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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti S.: S., K. XX. XX XXXX U. W., K.
XX XX.XXXX, deti rodiGov: G. S., K. XX.XX.XXXX, 0. B. XX, S., U. Q. S., K. XX.XX.XXXX, 0. Y. XX, S.,
o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

opatrenia, ktorym by sud zakazal otcovi stykat sa s maloletymi detmi. Navrh oddévodnila tym, ze
ich manzelstvo s otcom maloletych deti bolo rozvedené dfa 20.02.2014 rozsudkom Okresného sudu
Pezinok €.k. 12P/218/2013-186, maloleté deti boli na €as po rozvode zverené do starostlivosti matky,
rozsudok nie je pravoplatny. Otec deti je na zaklade uznesenia Okresného riaditelstva Policajného zboru
v Pezinku obvineny pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby z dovodu, ze dlhodobo tyral maloleté deti
ako i matku deti fyzicky i psychicky. Krajsky sud v Bratislave uznesenim &.k. 8C0/31/2014-056 nariadil
predbezné opatrenie a zakazal otcovi vstupovat do rodinného domu na Ruzovej ulici v Senkviciach. Otec
s apo rozvode domahal styku s detmi, napriek tom, Ze mu bolo doporu¢ené vzhladom na nepriaznivy
psychicky stav deti aby sa stretavanie realizovalo po dohode s matkou, styk nebol upraveny. Otec po
prepusteny z vazby zacal sledovat deti ked isli rano do Skoly, volal ich do auta s tym, Ze ich odvezie do
Skoly. Deti nevedeli €¢o maju urobit. malolety Samuel bol hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni,
nakolko nezvladol napor otca, ktory ho neustéle Ziada o stretnutie. Otec na vyzivu deti neprispieva. Z
dovodu ochrany pred nasilim, ktorému je cela rodiny vystavena, je nevyhnutné aby pomery ucastnikov
boli doCasne upravené, nakolko sa maloleté deti voli spravaniu otca nemaju ako branit. Matka k navrhu
pripojila rozsudok Okresného sudu Pezinok, ¢.k. 12P/218/2013-186 zo dfia 20.02.2014, spravu zo
psychiatrickej ambulancie Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou v Bratislave zo dfia 02.05.2014,
zo dfia 09.05.2014, rodné listy deti.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pred za¢atim konania m6ze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfa § 79 ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddévodriujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie



nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatefl
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo oznaenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené.

Podla § 75 ods. 6 Obcianskeho sudneho poriadku sid méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni
aj bez vysluchu ucastnikov.

Podla § 75 ods. 8 Obcgianskeho sudneho poriadku o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym
ucastnikom aZz spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 25 ods. 3 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk
maloletého dietata s rodi¢om alebo ho zakaze.

Sud po oboznameni sa s navrhom matky na nariadenie predbezného opatrenia a listinnym dékazmi
dospel k zaveru, ze dévody uvadzané matkou v navrhu dostato¢ne neoddvodniuju potrebu nariadenia
predbezného opatrenia.

Z obsahu spisu sud nemal jednoznaéne preukazané, Ze zaujem deti je momentalnym spravanim otca
ohrozeny. Z predloZenych listinnych dékazov nevyplynuli Ziadne skuto€nosti, Ze by sa otec tym, Ze sa
domahal styku s nimi, dopustil fyzickych Utokov na maloleté deti alebo im spdsobil svojim spravanim
vaznu ujmu na psychickom zdravi, €o by si vyZadovalo okamzity zasah sudu. Z predloZzenych lekarskych
sprav zo psychiatrickej ambulancie Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou v Bratislave zo dfa
02.05.2014, zo dna 09.05.2014 nevyplyva, Ze aktualny psychicky stav dietata je sp6sobeny snahou otca
o stretnutie sa s detmi. Nepriazniva situacia v rodine trva uz dihSiu dobu a viedla k rozvodu rodicov.
Napriek tomu, Ze trestné stihanie otca pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby bolo vedené uz v ¢ase
rozvodového konania matka a konania o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as do rozvodu,
matka neZiadala obmedzit’ a zakazat styk otca s maloletymi detmi.

Zakaz styku rodi¢a s maloletym dietatom je opatrenim, ktoré vyrazne zasahuje do prav a povinnosti
rodi¢a ako aj do prav dietata, preto ho mozno vyslovit az po riadnom zisteni skutkového stavu veci a
matka svoj navrh na nariadenie predbezného opatrenia nedostatocne zdévodnila, preto sud navrh na
nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia

na Okresnom sude Pezinok. ( § 204 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku)

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 Obcianskeho sudneho

poriadku).

Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon neustanovuje



pre podanie urcitého druhu dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZzi

potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



