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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula§ samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom v pravnej veci zalobcu: Home
Credit Slovakia, a.s., so sidlom v Piestanoch, Teplicka 7434/147, 1CO: 36 234 176, pravne zastipeného:
Advokatskou kancelariou ERASMUS LEGAL, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Justiéna 9, ICO: 36 789 615,
proti Zalovanej: I. G., D.. XX. XX. XXXX, N. S. N. XXX, o splnenie povinnosti zaplatit sumu 502,37 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 37,24 eur, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

V zostavajucej Casti sa Zaloba zamieta.
Zalovanejsa nepriznava nahrada trov konania.
odovodnenie:

Zalobou, doru¢enou stdu diia 14. 04. 2014 sa Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
voCi Zalovanej splnenia povinnosti zaplatit sumu 502,37 eur, urok zo sumy 277,72 eur vo vySke 26,28
% ro¢ne od 09. 04. 2014 do zaplatenia a n&hrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou
uzavrel dia 10. 12. 2009 uverovu zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru €. 5912014483, ktora sa
stala platnou a ucinnou podpisom posledného z u€astnikov zmluvy. Jej predmetom bolo poskytnutie
penaznych prostriedkov - revolvingového Uveru vo vySke dohodnutého kreditného limitu (Gverového
ramca) v sume 710,- eur zo strany Zalobcu Zalovanej prostrednictvom kreditnej karty. Uverovym ramcom
sa rozumie maximalny objem uveru, ktory bola Zalovana opravnena Cerpat. Revolvingovy uver je
dlhodoby opakovatelny a obnovitelny uver. Vzhladom na jeho charakter, t. j. na skuto€nost, Ze u€astnici
pri uzatvoreni zmluvy nemdéZze vediet’ uréit, kedy a kolko z averu bude €erpané, nie je mozné presne
stanovit vySku poskytnutého uveru, preto pri tomto type uveru sa dohaduje len vyska uverového rdmca,
¢o znamena maximalny objem uveru, ktory bola Zalovana opravnena Cerpat. Z uvedeného vyplyva aj
nemoznost uréenia vySky rocnej percentualnej miery nakladov (RPMN) priamo v zmluve, pretoze sa
Gver Gerpéa a dopifia na zaklade véle Zalovanej a tym sa menia Udaje relevantné pre vypo&et RPMN. Toto
tvrdenie a vynimka z povinnosti uvddzania RPMN boli potvrdené aj rozsudkom Krajského sudu v PreSove
zo dna 27. 01. 2011, sp. zn. 6C0/95/2010. Neoddelitelnou sucastou zmluvy su Uverové podmienky
zalobcu (UP) a metodicka priru¢ka ku kreditnej karte so sadzobnikom poplatkov a odmien. V zmysle
uverovej zmluvy a UP, uzatvorenim zmluvy sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej dohodnuty Gver
a zalovana sa zaviazala poskytnuty Gver vratit, zaplatit Groky a poplatky podla sadzobnika. Uverova
zmluva je celistva, bola uzavretd v pisomnej forme, urcitym, slobodnym a vaznym prejavom vble
Zalovanej. Podstatné naleZitosti zmluvy vyplyvaju v zrozumitefnom zneni, bud priamo z Uverovej zmluvy
alebo z UP, ktoré st nesporne jej neoddelitelnou sti¢astou a preto nesmu byt od nej materialne alebo



formalne oddelované a rozliSované. V sulade s judikaturou sudov celistvost listiny mozno posudzovat
z priebezného &islovania stran alebo z &islovania ustanoveni zmluvy, vzajomnych odvolavok alebo
z iného oznacenia, ak je tym vylu€ena dalSia manipuldcia s textom. V takychto a v podobnych
pripadoch je totiZ potrebné dat prednost’ vazne mienenému a obsahovo bezchybnému prejavu véle pred
striktnym a bezt&elnym formalizmom. Zalovana bola povinna spléacat tver v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vySke 4 % z vyCerpanej Ciastky uverového ramca. V jednotlivych splatkach su zahrnuté
zmluvne dohodnuté uroky vo vyske v zavislosti od vyCerpanej Ciastky Uverového ramca, prislusna ¢ast
uverovej istiny, pravidelné poplatky, prip. nepravidelné poplatky a zmluvné sankcie. Vzhladom na to, Ze
poskytnuty revolvingovy Uver nema stanoveny pevny zaklad, len vySku sumy, od ktorej sa méze &erpat’
(uverovy ramec), vySka pravidelnej mesacnej splatky sa meni v zavislosti od vySky nesplatenej dizne;j
Ciastky. Jej vySka je stanovena ako percentudlna €ast nesplatenej dlznej Ciastky (vysSka vy€erpaného
nesplateného uUveru spolu s diznymi poplatkami a diZznymi arokmi a prip. sankciami) k poslednému du
uctovného obdobia, za ktoré sa povaZzuje jeden kalendarny mesiac. Ak je takto vypocitana vySka splatky
niz8ia ako 12,- eur (tzv. splatkové minimum) plati, Ze splatka je vo vySke tohto splatkového minima s
vynimkou pripadu, kedy celkova nesplatena dlZzna Ciastka bude k poslednému driu uctovného obdobia
nizSia ako splatkové minimum. K poskytnutému revolvingovému uveru je vydana kreditna karta TESCO,
prostrednictvom ktorej bolo Zalovanej umoznené Eerpanie Uveru do vysky nevyerpaného Uverového
ramca. V sulade s UP, pred pouzitim kreditnej karty TESCO musi dojst k jej aktivacii, ku ktorej mdze déjst
aj telefonicky na telefonnom Cisle, ktoré bolo Zalovanej oznamené Zalobcom pri zaslani kreditnej karty
TESCO. V sulade s UP, po aktivacii je pouzitie kreditnej karty TESCO chapané ako suhlas s éerpanim
uveru v poZzadovanej vySke. Ku kreditnej karte TESCO sa viaze program odmien, ktorého vyhody boli
dohodnuté v UP. Na zaklade bezhotovostného &erpania Gveru prostrednictvom kreditnej karty TESCO
sa zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej finanénu Ciastku - bonus prostrednictvom bodov, ktoré sa
pripisuju na bodové konto Zalovanej v sulade s pravidlami. Vyber bodov je uskuto&fiovany prevodom
finanéného ekvivalentu bodov z bodového konta Zalovanej na uverovy U&et Zalovanej podla prislusnych
ustanoveni pravidiel. Zalovanej bolo taktieZz v zmysle Gverovej zmluvy umoZnené dobrovolné uzavretie
poistenia vydavkov pre pripad dlhodobej pracovnej neschopnosti, invalidity alebo smrti nasledkom
urazu (bali¢ek premium alebo plus) a poistenia zneuzitia karty. Z podstaty Uveru - pouzivanie cudzich
penaznych prostriedkov za odplatu (urok) vyplyva, Ze povinnost dlznika platit’ drok z Uveru trva az do
doby vratenia Uveru. Zatial ¢o urok z Gveru je cena pefiaznych prostriedkov, ktoré poskytovatel' Uveru
da do dispozicie toho, kto uver prijima na dohodnutu dobu, Urok z omeSkania je sankcia za to, Zze dlZznik
meska so splnenim penazného zavazku. Vzhladom na to, Ze ide o dva rozdielne instituty, ktoré sa
odliSuju tak svojou podstatou, ako aj funkciami, vSeobecne treba vychadzat' z toho, Ze pri omeskani s
vratenim penaznych prostriedkov ma veritel narok jednak na urok z Uveru a jednak na urok z omeskania.
Vzhladom na to, Ze urok z Uveru predstavuje odplatu za pouzivanie cudzich finanénych prostriedkov
a Ze Zalovana pouziva takto poskytnuté finan&né prostriedky (istinu) aj v sucasnosti, patri Zalobcovi
odplata za pouzivanie tychto prostriedkov, t. j. Grok z Gveru aZ do Gplného vratenia istiny Gveru. Zalobca
si preto uplatfiuje narok na urok z Uveru v dohodnutej vyske aj za obdobie od zosplatnenia. Narok na
urok z omeskania si za obdobie po zosplatneni neuplatfiuje. Zalovana hradila dizni sumu, dostala sa do
omeskania s Uhradou svojho zavazku tak, ako je uvedené v prilozenom splatkovom kalendari, z ktorého
vyplyva priebeh Cerpania Uveru aj prehlad jednotlivych platieb Zalovanou a spdsob ich zapogitania.
Zalované bola Zalobcom vyzvana listom zo dfia 27. 09. 2011 k splateniu celého zostatku Gveru vo vyske
321,76 eur v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. V pripade omeskania s Uhradou splatky uveru alebo jej
Casti dlhSieho ako 7 dni je Zalovana povinna zaplatit Zalobcovi zmluvnu pokutu vo vyske 8 % z Ciastky, s
ktorej Uhradou je v omeskani. Zalovana sa zaviazala uhradit Grok z vy&erpanej &iastky. Vyska urokovej
sadzby vyplyva zo sadzobnika poplatkov a odmien, ktory bol Zalovanej odovzdany pri uzavreti zmluvy,
kde je uvedena mesacéna urokova sadzba vo vyske 2,19 %, t. j. 26,28 % roéne. Zalobca eviduje vodi
Zalovanej dlh v nasledovnej vyske: istina + poplatky za vyber z bankomatu a za vypis z Uverového u&tu
277,72 eur, urok z vy8Sie uvedenej istiny do dfia spisania Zaloby 219,86 eur, zmluvna pokuta 3,54 eur,
istina dlhu spolu 502,37 eur, rovnako tiez urok zo sumy 277,72 eur vo vyske 26,28 % rocne od 09. 04.
2014 do zaplatenia.

V doplneni zaloby zo dna 02. 06. 2014 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze termin
splatnosti mesacnej splatky bol dohodnuty vzdy k 20. dnfu v kalendarnom mesiaci. V suvislosti s
platnostou Uverovych podmienok poukazal na rozhodnutie Krajského sudu v Trnave zo dria 09. 07.
2013, sp. zn. 24Co 412/2012. Su¢asne poukazal na rozhodnutie Krajského sudu v PreSove zo dha 25.
02. 2013, sp. zn. 1Co 136/2012. Prikladny vypo&et RPMN i celkovy pocet splatok bol uvedeny v UP v



Hlave 5, § 9. Zalovana bola upozornena na nasledky riadneho nesplacania poskytnutého revolvingového
Uveru. Zalovana &erpala Gver prostrednictvom kreditnej karty v celkovej vyske 690,56 eur a uhradila
nasledovné platby: dfia 11. 03. 2010 Ciastku 28,52 eur a v dioch 10. 06., 09. 07., 10. 08., 10. 09., 08.
10., 10. 11. a 10. 12. 2010 a 10. 01., 10. 02., 10. 03., 08. 04. 2011 vzdy po 56,80 eur. S poukazom
na skuto€nost, Ze Zalovana sa dostala do omeSkania so zaplatenim splatok predpisanych drna 20. 05.,
20. 06., 20. 07., 20. 08., 20. 09.2011, stal sa cely zostatok ¢erpaného uveru splatnym, pri€om splatnost
nastala ku dniu 27. 09. 2011, ako vyplyva aj z predloZzeného splatkového kalendara a tiez z vyzvy na
splatenie celého Uveru. Ku diu zosplatnenia bola dizna istina bez prisluSenstva v sume 35,66 eur.
K $pecifikacii vypoltu a odévodnenie jednotlivych Casti Zalovanej sumy Zalobca uviedol, Ze istina vo
vyske 277,72 eur je dlZna suma uveru bez urokov z uveru, ktora predstavuje rozdiel medzi Eerpanou
giastkou a sumou, ktort Zalovana uhradila na istinu (690,56 - 412,84). Urok z Gveru vo vyske 219,86 eur
bol vy€isleny vZdy zo zakladu splatky k prislusnému datumu vyuc&tovania predpisu splatky na uhradu.
Predstavuje rozdiel medzi vyuctovanym urokom z Uveru vo vyske 411,43 eur a uhradenou €astou uroku
z uveru vo vyske 191,57 eur. Zmluvna pokuta vo vyske 2,88 eur &ini 8 % zo splatky, s uhradou ktorej
sa Zalovana dostala do omeskania, t. j. zmluvnu pokutu vo vysSke 8 % zo splatky vo vySke 12,- eur
predpisanej diia 20. 05., 20. 06. a 20. 07. 2011, t. j. zmluvna pokuta 3 x 8 % z 12,- eur = 2,88 eur. Urok z
omeskania vo vySke 0,66 eur bol vypocCitany v zakonnej vy$ke nasledovnym spdsobom: za obdobie od
20. 05. do 27. 09. 2011 bol po¢et dni omeSkania 131, vySka zmeSkanej splatky €inila 12,- eur, urokova
sadzba 9,25 %, vySka uroku z omeskania 0,40 eur, za obdobie od 20. 06. do 27. 09. 2011 bol pocet
dni v omeskani 100 dni, vySka zmesSkanej splatky Cinila 12,- eur, urokova sadzba 9,25 %, vySka uroku
z omeskania 0,30 eur, za obdobie od 20. 07. 2011 do 27. 09. 2011 bol pocet dni omeskania 70, vyska
zmes8kanej splatky 12,- eur, urokova sadzba 9,50 % a vySka uroku z omeSkania 0,22 eur, za obdobie
od 20. 08. do 27. 09. 2011 bol pocet dni omeskania 39, vySka zmeSkanej splatky Cinila 12,31 eur,
urokova sadzba 9,50 % a vy8ka uroku z omeskania 0,12 eur, spolu uroky z omeskania Cinili 1,04 eur.
Z vysS8ie uvedenej Specifikacie pdvodnej zaloby je zrejmé, Ze celkovy sucet uplatneného naroku bol ku
driu Zaloby 501,12 eur a nie 502,37 eur (doslo k chybnému scitaniu na strane 3 Zaloby zo dria 08. 04.
2014). Vzhladom na uvedené Zalobca upravil Zalobny petit a navrhol ulozit’ povinnost Zalovanej zaplatit
Zalobcovi sumu 501,12 eur.

Zalovana sa k zalobe pisomne nevyjadrila.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami, a to iverovou zmluvou, Gverovymi zmluvnymi podmienkami,
vypismi z uctu, vyzvou k splateniu celého uveru, splatkovym kalendarom, priru¢kou drzitela karty a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Dra 10. 12. 2009 uzavreli u€astnici konania uverovu zmluvu €. 5912014483, na zaklade ktorej sa Zalobca
zaviazal poskytnut Zalovanej uver s vySkou kreditného limitu (Gverového ramca) 710,- eur a Zalovana
sa zaviazala splacat Uver vo vyske 4 % z diznej Giastky. Urokova sadzba bola dohodnuta vo vyske
26,28 % rocne. Priemerna hodnota urokovej miery pre kreditné karty Cinila 19,33 %. Podla Hlavy 14, §
3 uverovych zmluvnych podmienok oznacenej ,zavere¢né ustanovenia“, v pripade omeskania uhrady
splatky uveru alebo zmluvnych pokut alebo platieb podla Hlavy 7, § 5 UP je klient povinny zaplatit
spolo&nosti urok z omeskania v zakonnej vyske. V pripade omeSkania s uhradou splatky Gveru dihSieho
ako 7 dni je klient dalej povinny zaplatit' spolo€nosti zmluvnu pokutu vo vySke 8 % z Ciastky, s ktorej
Uhradou je v omeskani. Podla Hlavy 5, § 1 UP, klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty
uver, a to v pravidelnych mesacnych splatkach, kde termin splatnosti a vySka mesacnej splatky je
uréena v UZ. Prvu splatku hradi klient aZ v mesiaci, ktory nasleduje po mesiaci, v ktorom vykonal prvé
Cerpanie z uveroveho Uctu. V jednotlivych splatkach su zahrnuté zmluvne dohodnuté aroky, prislusna
gast’ Gverovej istiny, poplatky a zmluvné sankcie. Uver je klient povinny splacat do okamihu Gplného
uhradenia ¢erpaného uveru vratane prislusenstva. Klientov zavazok k hradeniu urokov z poskytovaného
uveru voci spolognosti vznikd okamihom, kedy sa transakcia prejavi na uverovom ucte klienta. Klient je
povinny hradit spolo€nosti poplatky za poskytované sluzby, ktorych vySka je dana sadzobnikom platnym
v dobe vzniku poplatkovej povinnosti, ktory je neoddelitelnou st¢astou tejto UZ. Podla § 2, Hlavy 5 UP,
vySka pravidelnej mesacnej splatky je stanovena ako percentualna &ast’ nesplatenej diznej Ciastky (1. j.
vySka vy&erpaného nesplateného Uveru spolu s dIZznymi poplatkami a dlZnymi Urokmi a prip. sankciami)
k poslednému dfiu uétovného obdobia. Za uctovné obdobie sa povazuje jeden kalendarny mesiac.
Pre urdenie konkrétnej vysky mesacénej splatky RU je rozhodny posledny defi kalendarneho mesiaca



predchadzajiceho kalendarnemu mesiacu, v ktorom je tato splatka RU splatna. Vyska pravidelnej
mesacnej splatky sa meni v zavislosti od vy3ky nesplatenej diznej Eiastky. V pripade, Ze takto vypocitana
vy$ka splatky RU by bola nizsia ako 12,- eur (tzv. splatkové minimum) plati, Ze splatka RU je vo vyske
splatkového minima. Podla § 9, Hlavy 5, celkovy pocdet splatok, ktorymi bude poskytnuty RU splateny
sa rovna po&tu mesiacov nutnych pre splatenie derpaného RU spolu s poplatkami a trokmi a je zavisly
na celkovej vySke diznej Ciastky a na vySke jednotlivych splatok, ktoré su ovplyvnitefné klientom. V
pripade, Ze spolo¢nost poskytne klientovi iver v celkovej vyske 663,88 eur/20.000 SKK, ato v prvy defi v
mesiaci 497,91 eur/15.000 SKK bezhotovostnym ¢erpanim a 20. defi v mesiaci 165,97 eur/5.000,- SKK
vyberom z bankomatu v SR, bude tento pri pravidelnych mesa&nych splatkach splateny celkom v 99
splatkach, RPMN bude 34,16 % a celkové naklady spotrebitefa budu 856,44 eur/25.801,- SKK. Uvedené
hodnoty platia v pripade, ked k Cerpaniu déjde v mesiaci, ktory ma 31 dni, klient nie je poisteny, splaca
pravidelnymi mesa¢nymi splatkami a nedéjde k uhrade Ziadnej mimoriadnej splatky, urokova sadzba je
2,19 % mesaclne, poplatok za vedenie uctu zahrnuty do RPMN 1,63 eur/49,- SKK (prvy rok zdarma),
poplatok za vyber z bankomatu v SR 3,- eura/90,38 SKK, pravidelna mesacéna splatka 4 % z nesplatene;j
diZnej Ciastky (minimalne 12,- eur).

Listinou zo dia 27. 09. 2011 zalobca vyzval zalovanu k splateniu celého Uveru Cerpaného na zaklade
zmluvy €. 5912014483, v dosledku omeSkania zalovanej s Uhradou zavazkov, a to najneskér do 15 dni
od odoslania vyzvy na ucet zalobcu.

Zo splatkového kalendara €. zmluvy 5912014483 bolo zistené, Ze Zalovana uhradila celkovu sumu
653,32 eur.

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 OSP sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti u¢astnikov konania
a pravneho zastupcu, ktori boli na sudne pojednavanie riadne a v€as predvolani. S prihliadnutim na
obsah spisu a doposial vykonané dékazy, sud vo veci rozhodol. Zalujlica strana nepoziadala o odro&enie
pojednavania a suhlasila s tym, aby sud vec prejednal bez ich u¢asti.

Podla § 3 ods. 6 Zakona ¢&. 258/2001 Z. z. (v zneni u¢innom do 10. 06. 2010):

Pri Gveroch formou povoleného precerpania pefiaznych prostriedkov na beznom ucte poskytnutych
bankou inym spdsobom ako na kreditné karty (§ 1 ods. 3) alebo, ak nemozno urcit roénu percentualnu
mieru nakladov, musi byt spotrebitel najneskor v €ase uzatvorenia zmluvy pisomne informovany o

uverovom limite, ak je stanoveny,

ro¢nej urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od doby, ked bola zmluva uzatvorena a podmienkach, za
ktorych mdze byt zmenena a doplnena,

postupe a spdsobe zaniku alebo ukonéenia zmluvy.

Ak je na ucte pripustné preCerpanie pefiaznych prostriedkov a toto preCerpanie trva dlhsie ako ftri
mesiace, spotrebitel musi byt pisomne informovany o ro€nej urokovej sadzbe, poplatkoch a dalSich
dosledkoch.

Podla § 4 ods. 1, 2 pism. g), j), k) ods. 3 pism. a), b) Zakona ¢. 258/2001 Z. z. (v zneni u€innom do
10. 06. 2010):

Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, pri€om spotrebitel dostane
jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom avere.



Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat’
konecnu splatnost spotrebitel'ského uveru,

ro¢nu percentudlnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym tverom,
vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

poskytnuty spotrebitel'sky uver a spotrebitel ho zacal erpat alebo
dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vSak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

Podla § 5 Zakona €. 258/2001 Z. z. (v zneni u¢innom do 10. 06. 2010):

Ak bol spotrebitel'sky uver poskytnuty na zakupenie tovaru alebo poskytnutie sluzby, veritel je opravneny
od zmluvy odstupit, 9) ak je spotrebitel v omeskani jednej splatky za ¢asové obdobie dlhsie ako ftri
mesiace alebo dvoch splatok.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika:

Neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zdkonu alebo ho obchadza alebo
sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika:

Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

V nadvaznosti na vysSie uvedené skutoénosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud vyhovel
zalobe v Casti zalovanej istiny 37,24 eur, ked vykonanym dokazovanim mal preukazanu jej dévodnost
v uvedenej &asti. V zostavajlcej asti sud Zalobu zamietol ako nedévodnu. Zalobca predlozenymi
listinnymi dékazmi preukazal, (¢o nebolo ani sporné medzi u€astnikmi konania), Zze diha 10. 12. 2009
uzatvorili u€astnici konania zmluvu o revolvingovom Uvere, na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovane;j



Uverovy ramec 710,- eur. Zalovanej vznikol zavézok riadne a v&as splacat poskytnuty tver. Zalovana
nerozporovala tvrdenia zalobcu, ze Cerpala sumu 690,56 eur a uhradila zalobcovi sumu 653,32 eur.
Rovnako nebolo sporné medzi u€astnikmi konania, Ze Zalobca vyzval Zalovanu na splatenie celého
uveru naraz, z dévodu omes8kania Zalovanej s Uhradou jej zavazku.

Uzavreta uverova zmluva je zmluvou o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona €. 258/2001 Z. z. (v zneni
ucinnom ku diu uzavretia zmluvy). Z uvedeného dévodu musi byt podriadena rezimu citovaného zakona
o spotrebitelskych Uveroch; uzavreta Gverova zmluva nie je vylicena z pdsobnosti citovaného zakona
(§ 1 ods. 2 zékona). Zalobca je pravnicka osoba, ktora v rdamci predmetu svojho podnikania poskytuje
spotrebitelsky Uver a Zalovana je spotrebiteflom, kedze je fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Podla citovaného
zakona obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitefskom Uvere je okrem iného aj udaj o konecnej
splatnosti spotrebitel'ského Uveru, ro€nej percentualnej miere nakladov (RPMN), priemernej hodnote
RPMN a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom (§ 4 ods. 2 pism. g), j), k)
zakona). V sulade s ustanovenim § 4 ods. 3 zakona absencia vySSie uvedenych udajov nespdsobuje
neplatnost’ uzavretej zmluvy, avSak poskytnuty Uver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. V
prejednavanej veci zmluvny vztah zalozeny pravnym predchodcom zalobcu a Zzalovanou neobsahuje
Udaj o konecnej splatnosti Uveru. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom avere,
medzi ktoru patri aj predmetny zmluvny vztah je udaj o konec€nej splatnosti tveru. Pokial je su¢astou
dojednanie, ze diznik je povinny splacat uver do okamihu Uplného uhradenia ¢erpaného uveru vratane
prislusenstva, takéto dojednanie nezodpoveda zakonnej poziadavke. Na zaklade uvedeného mozno
konstatovat, ze Udaj o koneCnej splatnosti Uveru v zmluve absentuje. Zo Ziadneho ustanovenia
zakona o spotrebitel'skych uveroch nevyplyva, ze v pripade revolvingového uveru, ktorého zaplatenie
je predmetom konania, nemusi predmetna zmluva obsahovat Gdaj o koneénej splatnosti tveru. Udaj o
termine konecnej splatnosti uveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho dna, mesiaca
a roku, kedy spotrebitelsky Uver nadobudne konecnu splatnost. Vyznam uvedenej zmluvnej nalezitosti
suvisi aj s dalSimi narokmi veritela vyplyvajucimi zo zmluvy o Uvere (spotrebitelskom). Sud pripomina,
ze v zmysle ustalenej sudnej praxe (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo
143/98, rozsudok Krajského sudu v Ziline zo diia 19. 11. 2013, sp. zn. 5C0/165/2013, rozsudok Krajského
sudu v Pre$ove zo dfia 30. 5. 2012, sp. zn. 1C0/30/2012, rozsudok Krajského stdu v Ziline zo dha 25. 2.
2014, sp. zn. 5Co/567/2013) veritelovi prislichaju zmluvné Uroky ako odplata za poskytnutie pefiaznych
prostriedkov do splatnosti Uveru, po jeho splatnosti ma narok na Urok z omeskania. Uvedeny udaj preto
sluzi na rozlisenie, dokedy je diznik povinny platit zmluvné uroky a odkedy Groky z omeskania. Dal$ou
chybajucou nalezitostou predmetnej zmluvy je udaj o celkovych nakladoch spojenych s poskytnutim
spotrebitelského Uveru, €o ma tiez za nasledok bezuro¢nost a bezpoplatkovost uveru.

Rovnako v zmluve nie je uvedena vysSka roc¢nej percentualnej miery nakladov (RPMN) a priemernej
hodnoty RPMN. V uverovych zmluvnych podmienkach je uvedeny len prikladny vypocet RPMN a
celkovych nakladov spotrebitela pri konkrétnej situacii. Pravna Uprava § 4 ods. 2 pism. j/ Zakona
€. 258/2001 Z. z. je kogentnou pravnou normou, v zmysle ktorej je potrebné poskytnut ochranu
slabSej strane zmluvného vztahu a s tym spojené vSetky relevantné informacie, tykajuce sa uzavretia
zmluvného vztahu. Sankciou neuvedenia RPMN je zakonna domnienka, podla ktorej je spotrebitelsky
uver bezuro€ny a bez poplatkov ako domnienka nevyvratitelna. K absencii udaju o RPMN v zmluve
o revolvingovom Uvere a k dbésledkom s tym spojenych sa vyjadrila aj siddna prax (napr. rozsudok
Krajského sudu v Ziline zo dfia 27. 11. 2013, sp. zn. 7Co/136/2013, rozsudok Krajského stdu v Nitre
zo dna 03. 04. 2014, sp. zn. 9Co/104/2014, rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dna 15. 04. 2014,
sp. zn. 19Co/64/2013). Z uvedenych dévodov je poskytnuty Uver potrebné povazovat za bezuro€ny a
bez poplatkov. V zmysle vy3Sie uvedeného Zalovana €erpala uver v sume 690,56 eur, z tohto dévodu jej
vznikol zavazok vratit Zalobcovi 690,56 eur. Podla tvrdeni Zalobcu Zalovana uhradila Zalobcovi sumu
653,32 eur. Z uvedeného je zrejmé, ze dlh Zalovanej €ini 37,24 eur (690,56 - 653,32). KedZe poskytnuty
uver je potrebné povaZovat za bezurony a bez poplatkov, sud potom Zalobcovi nepriznal Uroky za
poskytnutie uveru vo vySke 219,86 eur.

Zmluvny vztah, zalozeny medzi u€astnikmi konania, je spotrebitelskou zmluvou, kedZe Zalobca ako
dodavatel konal pri uzatvarani a plneni zmluvy v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti.
Zalovana je spotrebitelom, kedZe pri uzatvarani a plneni zmluvy nekonala v ramci predmetu podnikania.



Zalovana uzatvarala zmluvu ako fyzicka osoba nepodnikatel, domu zodpovedaju Gdaje v zmluve o
jej mene, priezvisku, rodnom ¢isle a bydlisku. Ni¢ na tom nemeni skutoCnost, Ze ako zdroj prijmu
oznacila v zmluve podnikanie. Uvedeny udaj sluzi na zistenie finan&nej situacie klienta a s tym suvisiacej
schopnosti splacat’ poskytnuty aver. Vzhladom na pritomnost’ spotrebitelskej zmluvy sud skamal, &i
zmluva neobsahuje neprijatefné podmienky. Sud tieZz nepriznal Zalobcovi zmluvnu pokutu vo vyske
2,88 eur. Zmluvné dojednanie (Hlava 14, § 3 uverovych podmienok), v zmysle ktorého je Zalovana
povinna zaplatit Zalobcovi zmluvnu pokutu v pripade omeskania s Uhradou splatky dlhSieho ako 7 dni,
je podfa nazoru sudu neprijatelné a tiez spésobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech zalovanej. Sud poukazuje na neprimerane kratku dobu omeskania (8
dni), v pripade ktorého je Zalovana povinna zaplatit' Zalobcovi zmluvnu pokutu. Zmluvna pokuta 8 %
po viac ako 7 diioch omes$kania je neprijatefnou zmluvnou podmienkou. V tejto suvislosti sud dava do
pozornosti rozhodnutie Krajského sudu v PreSove z 20. 09. 2011, sp. zn. 6C0/39/2011, ktoré sa tyka
neprimeranych zmluvnych sankcii. NavySe je v rozpore s dobrymi mravmi, aby dojednanie povinnosti
diZnika (Zalovanej) zaplatit' veritelovi (Zalobcovi) zmluvnu pokutu bolo obsiahnuté v Hlave 14, oznacenej
ako zavere€né ustanovenia. Uvedené dojednanie nesmie byt umiestnené v oddiely, ktoré vzbudzuje
dojem nepodstatného charakteru. Sud tiez zamietol Zzalobu v €asti o zaplatenie uroku z omeskania vo
vyske 0,66 eur, ked v tejto casti Zalovanej istiny si Zalobca nesplnil povinnost tvrdenia. Zalobca Ziadnym
spbsobom netvrdil a neozrejmil sudu koniec doby ome$kania uréenej Zalobcom na 27. 09. 2011, ktory
je nepochybne zakladom pre vycislenie uroku z omeskania zo splatok, so zaplatenim ktorych bola
Zalovana v omeskani.

O nahrade trov konania sud rozhodol podia ustanovenia § 142 ods. 2 OSP. Zalovanej, ktora bola v
konani uspesna v prevysujucej Casti, vzniklo pravo na nahradu trov konania voci zalobcovi, v konani
neuspesnému. Sud nepriznal zalovanej nahradu trov konania, kedze si ju neuplatnila.

Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi dIizni sumu v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



