Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13Csp/29/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8322202947

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2023:8322202947.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Humenné, sudkyriou: JUDr. Lucia Lacova, v spore zalobcu: XXX.0., U.. W.., P. K. C..
X, XXX XX 0., ICO: XX XXX XXX, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria RELEVANS s.r.0., so
sidlom Dvorakovo nabrezie &. 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471, proti Zalovanému 1/: R. E.,
narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX G. P.E. C.. XXX, zalovanej 2/: maloleta G. E., narodena
XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX G. P. C.. XXX, zalovanej 3/: maloleta K. E., narodena XX.XX.XXXX,
trvale bytom XXX XX G. P. C..XXX, obe zasttipené opatrovnikom: F. E., narodeny XX.XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX G. P. C.. XX, proti Zalovanej 4/: maloletd W. E., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom
XXX XX G. P. C.. XXX, zastpena opatrovnikom: Y. E., narodenym XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX
G. P. C.. XXX, v konani o zaplatenie 2.674,58 Eur s prislu§enstvom a v konani o zaplatenie 173,72 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany v 1.rade je povinny zaplatit Zalobcovi na G&et vedeny v XXX.0., U.. W.., IBAN: W.,
VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 2 674,58 Eur,

- zmluvny urok 711,78 Eur,

- zadkonny Urok z omeskania 3,25 Eur,

- zakonny Urok z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 2 674,58 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia,

- bankové poplatky 36,- Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke 90,- Eur splatnych vzdy do 15. dna prislusného
kalendarneho mesiaca poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, ze
nezaplatenie ¢o i len jedinej splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia, a zaroven s tym, ze v
rozsahu 1/3 plnenia zalovaného v 1. rade zanika povinnost plnit Zalovanému v 2. rade, v rozsahu 1/3
plnenia zalovaného v 1. rade zanika povinnost plnit Zalovanému v 3. rade a v rozsahu 1/3 plnenia
Zalovaného v 1. rade zanika povinnost plnit Zalovanému v 4. rade.

ll. Zalovana v 2. rade je povinna zaplatit Zalobcovi na G&et vedeny v XXX.0., U.. W.., IBAN:
W., VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 891,53 Eur,

- zmluvny urok 237,26 Eur,

- zadkonny Urok z omeskania 1,08 Eur,

- zakonny urok z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia,

- bankové poplatky 12,- Eur,

v pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 30,- Eur splatnych vzdy do 15. diia prisluSného
kalendarneho mesiaca poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, ze
nezaplatenie o i len jedinej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia a s tym, Ze v rozsahu
plnenia Zalovanej v 2. rade zanika povinnost plnit zalovanému v 1. rade.

lll. Zalovand v 3. rade je povinna zaplatit zalobcovi v prislusnom podiele na uget vedeny v
XXX.0., U.. s, IBAN: W., VS: XXXXXXXXXX:
- istinu 891,53 Eur,



- zmluvny urok 237,26 Eur,

- zdkonny urok z omeskania 1,08 Eur,

- zdkonny urok z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia,

- bankové poplatky 12,- Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke 30,- Eur splatnych vzdy do 15. dna prislusného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenie o i len jedinej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia a s tym, Ze v rozsahu
plnenia Zalovanej v 3. rade zanika povinnost plnit Zalovanému v 1. rade.

IV. Zalovana v 4. rade je povinna zaplatit Zalobcovi na udet vedeny v XXX.0., U.. W.., IBAN:
W., VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 891,53 Eur,

- zmluvny urok 237,26 Eur,

- zdkonny urok z omeskania 1,08 Eur,

- zdkonny urok z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia,

- bankové poplatky 12,- Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke 30,- Eur splatnych vzdy do 15. dna prislusného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenie o i len jedinej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia a s tym, Ze v rozsahu
plnenia Zalovanej v 4. rade zanika povinnost plnit Zalovanému v 1. rade.

V. Zalovana v 2. rade G. E. je povinna zaplatit Zalobcovi na u€et Zalobcu vedeny v XXX.0., U.W.,,
IBAN: W., VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 57,91 Eur,

- zmluvny urok 9,80 Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 5,- Eur splatnych vzdy do 15. dha prisludného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenie €o i len jedinej splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

VI. Zalovana v 3.rade K. E. je povinna zaplatit Zalobcovi na uget Zalobcu vedeny v XXX.0., a.s.,
IBAN: W., VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 57,91 Eur,

- zmluvny urok 9,80 Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 5,- Eur splatnych vzdy do 15. dha prisludného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenie o i len jedinej splatky méa za nasledok splatnost’ celého plnenia.

VII. Zalovana v 4. rade W. E. je povinna zaplatit Zalobcovi na Gget Zalobcu vedeny v XXX.O.,
a.s., IBAN: W., VS: XXXXXXXXXX:

- istinu 57,91 Eur,

- zmluvny urok 9,80 Eur,

v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 5,- Eur splatnych vzdy do 15. dha prisludného
kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze
nezaplatenie o i len jedinej splatky méa za nasledok splatnost’ celého pinenia.

VIII. Sud Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vo vztahu k Zalovanému v 1. rade,
Zalovanej v 2. rade, Zalovanej v 3. rade a Zalovanej v 4. rade v rozsahu 100% s tym, Ze o samotnej vySke
trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim sudneho uradnika.

odovodnenie:

1. Dnia 21.09.2022 bol Okresnému sudu Humenné doruceny navrh na vydanie platobného rozkazu v
konani (pod sp.zn. 13Csp/29/2022 ) o zaplatenie pohladavky: istina vo vySke 2.674,58 Eur, zmluvny
urok 711,78 Eur, zakonny urok z omesSkania 3,25 Eur, zadkonny urok z omeskania 5% rocne zo sumy
2.674,58 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia, bankové poplatky 36,- Eur od zalovaného v 1/ rade, istinu
891,53 Eur, zmluvny urok 237,26 Eur, zdkonny urok z omeskania 1,08 Eur, zdkonny urok z omes&kania
5% ro¢ne zo sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia, bankové poplatky 12,- Eur od zalovanych



v 2/-4/ rade a nahradu trov konania od Zalovanych v 1/ aZ 4/ rade. Zalobca navrh odévodil tym, Ze s
uginnostou od 03.07.2021 doslo k zmene obchodného mena Zalobcu z pdvodného V. O., a.s., na nové
XXX.0., a. s. Zalovani su fyzickymi osobami a riadia sa slovenskym pravnym poriadkom. Zalované 2/,
3/, 4/ st z&konnymi dediémi po porugitelovi: G. E., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom G. P. XXX, XXX
XX G. P, ktory zomrel XX XX.XXXX (dalej aj ,Porucitel*). Dfia 05.06.2015 uzatvorili Zalobca ako veritel,
Zalovany 1/ ako spoludiznik a poruditel ako diZznik zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXXX. Neoddelitefnou
sucastou zmluvy boli 0. i. Obchodné podmienky Zalobcu pre spotrebitelské uvery, vSeobecné obchodné
podmienky Zalobcu a sadzobnik poplatkov Zalobcu. Zalovany 1/ a porugitel svojim podpisom na
zmluve potvrdili, Ze sa s tymito dokumentmi oboznamili a suhlasia s ich obsahom. Na zaklade zmluvy
Zalobca poskytol Zalovanému 1/ a poruditelovi pefiazné prostriedky v sume 5.000,- Eur. Na zaklade
zmluvnych dokumentov sa Zalovany 1/ a porucitel zaviazali: a) v stanovenej lehote vratit Zalobcovi
istinu a zaplatit mu droky, poplatky a iné pefiazné plnenia podfa zmluvnych dokumentov, b) plnit
ostatné povinnosti v zmysle zmluvnych dokumentov. Porugitel zomrel diia XX XX.XXXX. V désledku
umrtia porucitela a porusenia zmluvnych povinnosti Zalovaného 1/ Zalobca v zmysle ustanovenia § 565
zékona €. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej aj len ,0Z), v spojeni s
ustanovenim § 53 ods. 9 OZ upozornil Zalovaného 1/ na mozZné vyhlasenie pred€asnej splatnosti Gveru.
Nakofko Zalovany 1/ na upozornenie nereagoval Zalobca vyhlasil dfia 24.05.2021 Uver za pred€asne
splatny. Dedi¢ské konanie po porucitelovi bolo pravoplatne skonéené rozhodnutim Okresného sudu
Humenné prostrednictvom notara JUDr. X. V., sp. zn. 10D/48/2021 zo dfia 21.04.2021. Jednotlivé splatky
porucitela a Zalovaného 1/ ako aj spésob ich zapocitania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru su
uvedené v aktualnom stave Uveru, vyhotovenom z bankového informa&ného systému Zalobcu, ktory je
vedeny v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona €. 486/2001 Z.z. o bankach v platnom zneni -
a to v Casti zaplatené splatky. Aktudlny stav uveru je vyhotoveny z BIS-u (bankovy informacny systém),
ktory odsuhlasila Narodna banka Slovenska, na zaklade ¢oho dany systém zabezpec&uje déveryhodnost
a nezmenitelnost Gdajov v fiom uvedenych. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje vo&i Zalovanym
nesplatenu istinu Uveru. Nesplatena istina Uveru predstavuje rozdiel medzi poskytnutou istinou 5.000,-
Eur a Ghradami porugitela a Zalovaného 1/ zapogitanymi na istinu. Zalobca si uplatfiuje zakonné uroky
z omeskania: - od datumu poskytnutia Uveru do datumu vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru. Za
tymto u€elom Zalobca predklada sudu ako dékaz pisomné vyc€islenie predmetného uroku z omeskania;
- z nesplatenej istiny od dfia nasledujuceho po datume vyhlasenia pred&asnej splatnosti uveru do
zaplatenia. V sulade so zmluvnymi dokumentami vznikla Zalovanému 1/ a poruditefovi povinnost zaplatit
za poskytnuty uver Zalobcovi aj zmluvné aroky. V Zmluve bola dojednana urokova sadzba vo vyske
14,9 % rocne. V sulade s Obchodnymi podmienkami je zalobca v pripade, ak sa Uver stane pred€asne
splatnym, opravneny dalej urocit nesplatenu istinu Uveru urokom dojednanym v zmluve. V suvislosti
s uroCenim nesplatenej istiny Uveru po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru Zalobca poukazuje i na
Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo dfia 16. juna 2020 v zmysle
ktorého: "Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritelovi
nalezi urok z istiny vo vySke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu penazi."
Zalobca prostrednictvom zmluvy (Celkova &iastka Gveru minus vyska schvaleného Gveru) preukazuje,
Ze za riadneho plnenia povinnosti by Zalovany 1/ a porucitel zaplatili uroky z istiny v suhrnnej vyske
4.076,90 Eur. Zalobca prepisom z listiny aktualny stav Gveru preukazuje aj suhrnni vysku platieb
zapocitanych na uroky, t. j. 3.365,12 Eur. Platby vykonané po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru sa
zapoditavaju prednostne na istinu. Zalobcovi tak vznikol narok na uroky z istiny vo vyske 711,78 Eur
ako rozdiel medzi suhrnnou vySkou urokov, ktoré by Zalovany 1/ a porucitefl zaplatili pri riadnom plneni
a uz zaplatenymi urokmi. Zalobca si dalej vodi Zzalovanym uplatfiuje aj narok na zaplatenie bankovych
poplatkov vo vySke spolu 36,- Eur, na ktoré vznikol Zalobcovi narok. Tieto su uétované v zmysle zmluvy
a sadzobnika poplatkov a blizSie rozpisané na poslednej strane aktualneho stavu Uveru. Na zaklade
vy$8ie uvedenych skuto€nosti pozostava celkova vyska dlihu vyplyvajuca zo zmluvnych dokumentov z
nasledovnych sum: a) nesplatenu istinu vo vySke vo vySke 2.674,58 Eur, b) vy€isleny zmluvny urok
z istiny vo vyske 711,78 Eur c) vycisleny zakonny urok z omeskania vo vySke 3,25 Eur (ide o urok z
omeskania od datumu poskytnutia Uveru do datumu vyhldsenia pred€asnej splatnosti uveru), d) zakonny
urok z omeskania vo vyske 5.00 % ro€ne zo sumy 2674,58 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia (ide o urok
z omesSkania od dia nasledujuceho po datume vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru do zaplatenia) e)
bankové poplatky 36,- Eur. Zalované 2/-4/ st zakonnymi dediémi po porugitelovi. Podla rozhodnutia o
deditskom konani: Veobecna hodnota dediéstva prevysuje dihy porugitela. Zalované 2/-4/ nadobudli
dedicCstvo v celkovej cene kazdy 1/3 k celku. Vzhladom na uvedené pripada na kazdého zo Zalovanych
2/-4/ zodpovednost za Cast’ celkovej vysky dlhu (zaokruhlene na 2 desatinné miesta): a) nesplatenu
istinu vo vyske vo vySke 891,53 Eur, b) vy&isleny zmluvny drok z istiny vo vySke 237,26 Eur c) vycCisleny



z&konny urok z omeskania vo vyske 1,08 Eur (ide o urok z ome&kania od datumu poskytnutia uveru do
datumu vyhlasenia pred&asnej splatnosti Gveru), d) zakonny urok z omeskania vo vyske 5.00 % ro¢ne
zo sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia (ide o urok z omeskania od dfia nasledujiuceho po
datume vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru do zaplatenia) e) bankové poplatky 12,- Eur.

2. Diia 17.10.2022 bol Okresnému sudu Humenné doru€eny navrh na vydanie platobného rozkazu v
konani (pod sp.zn. 13Csp/37/2022 ) o zaplatenie pohfadavky od Zalovanej v 2. rade: istinu 57,91
Eur, zmluvny drok 9,80 Eur, od Zalovanej v 3. rade: istinu 57,91 Eur, zmluvny drok 9,80 Eur,
od zalovanej v 4. rade : istinu 57,91 Eur, zmluvny urok 9,80 Eur a nahradu trov konania. Zalobu
odbvodil tym, Ze s u€innostou od 03.07.2021 doSlo k zmene obchodného mena Zalobcu z povodného
V. 0., a.s. na nové XXX.0., a. s. Zalovani su fyzickymi osobami a riadia sa slovenskym pravnym
poriadkom. Zalovani st zakonnymi dediémi po porugéitelovi: G. E., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom
G. P. &. XXX, G. P., zomr. XX XX.XXXX. Dria 14.06.2018 uzatvorili zalobca ako veritel a porucitel
ako dIznik Zmluvu o uUvere €. XXXXXXXXXX. Neoddelitelnou suastou zmluvy boli o. i. obchodné
podmienky Zalobcu pre spotrebitelské Uvery, vSeobecné obchodné podmienky Zalobcu a sadzobnik
poplatkov Zzalobcu. Porucitel svojim podpisom na zmluve potvrdil, Ze sa s tymito dokumentmi oboznamil
a suhlasi s ich obsahom. Na z&klade zmluvy Zalobca poskytol porucitefovi v postaveni diznika peniazné
prostriedky v sume 300,- Eur. Na zaklade zmluvnych dokumentov sa poruditel zaviazal: a) v stanovene;j
lehote vratit' Zalobcovi istinu a zaplatit mu droky, poplatky a iné pefiazné plnenia podla zmluvnych
dokumentov (vSetky tieto pefiazné plnenia Zalovaného dalej spolu aj uver), b) plnit ostatné povinnosti
v zmysle zmluvnych dokumentov. Poruditel diia XX.XX.XXXX zomrel. V dosledku umrtia porucitela
Zalobca v zmysle zmluvnych dokumentov vyhlasil iver za pred€asne splatny 15.03.2021. Pohladavku
po porucitelovi vyplyvajucu zo zmluvnych dokumentov si Zalobca prihlasil do dediéského konania.
Dedigské konanie bolo pravoplatne skonéené. Zalovani st zakonnymi dediémi po porugitelovi. Podla
uznesenia o dedi¢stve: VSeobecna hodnota dedi€stva prevySuje dlhy poruditela, ktoré mozno uspokoijit’
v plnom rozsahu. Zalovani nadobudli dediéstvo v celkovej cene kazdy 5.119,921633 Eur (zaokrihlene
5119,92 Eur), ¢o v pomere k vSeobecnej hodnote dedistva 15.359,765 Eur predstavuje 33,33333312
% (zaokrahlene 33,33%). Zalovani tak zodpovedaju za dlhy porugitela kazdy v rozsahu 33,33 % k celku.
Jednotlivé splatky uveru ako aj spdsob ich zapocitania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru su
uvedené v Aktualnom stave uveru, vyhotovenom z bankového informaéného systému Zalobcu, ktory je
vedeny v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona €. 486/2001 Z.z. o bankach v platnom zneni - a to
v Casti Zaplatené splatky. Aktualny stav Uveru je vyhotoveny z BIS-u (bankovy informaény systém), ktory
odsuhlasila Narodna banka Slovenska na zaklade ¢oho dany systém zabezpeCuje déveryhodnost a
nezmenitelnost’ udajov v iom uvedenych. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru zalovani neuhradili
Ziadnu d'alSiu splatku uveru. V sulade so zmluvnymi dokumentami vznikla porucitefovi resp. Zalovanym
povinnost’ zaplatit za poskytnuty uver Zalobcovi aj zmluvné droky. V zmluve bola dojednana urokova
sadzba vo vyske 12,5 % ro¢ne. V sulade s obchodnymi podmienkami je Zalobca v pripade, ak sa
Uver stane pred€asne splatnym, opravneny dalej urocit' nesplatenu istinu Uveru urokom dojednanym
v zmluve. V suvislosti s Uro€enim nesplatenej istiny Gveru po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru
Zalobca poukazuje i na Uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/42/2020
zo dna 16. juna 2020 v zmysle ktorého: "Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia
predCasnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti
diznik zaplatil ako cenu penazi."; a na Uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
8Cdo/125/2018 zo dnia 18. juna 2020 v zmysle ktorého "Za situacie, Ze diznik z Uverového vztahu
porusil povinnost splacat’ Uver, v dosledku ¢oho doslo k jeho zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet k
zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, prec€o by diZnik nemal platit' iroky z uveru, ktoré su odplatou
za poskytnuty aver, a to vo vySke, na akej sa s veritefom dohodol." Dovolaci sud aj v tomto pripade
dospel k zaveru "Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo
vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti diznik zaplatil ako cenu pefiazi“. Zalobca prostrednictvom
amortizovaného vypisu preukazuje, Ze za riadneho plnenia povinnosti by porucitel resp. Zalovani zaplatili
aroky z istiny v stihrnnej vyske 106,51 Eur. Zalobca prepisom z listiny "Aktualny stav Uveru" preukazuje
aj sthrnnu vysku platieb zapogitanych na uroky, t. j. 77,12 Eur. Zalobcovi tak vznikol narok na troky z
istiny vo vySke 29,39 eur ako rozdiel medzi suhrnnou vyskou Urokov a uz zaplatenymi urokmi.

3. Sud rozhodol uznesenim &.k. 13Csp/29/2022-66 zo dha 04.11.2022 o spojeni veci pod sp.zn.
13Csp/29/2022 a pod sp. zn. 13Csp/37/2022 na spolo&né konanie s tym, Ze dalSie konanie sa vedie
pod sp. zn. 13Csp/29/2022. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dha
02.12.2022.



4. Zalovany v 1. rade sa vyjadril k Zalobe vo vyjadreni zo dha 22.12.2022, Ze ma za to, Ze Zaloba
podana Zalobcom, je vo&i nemu neopodstatnena, skutonosti v nej uvedené nie su zaloZené na pravde
a s uvedenou Zalobou sa v celom rozsahu nestotoZfiuje. Zalobca v podanej Zalobe uvadza, Ze dfia
05.06.2015 uzatvoril so Zalovanym v prvom rade, ako spoludiZznikom zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXXX.
Zalobca spolu so Zalovanym v prvom rade, ako spoludlznikom potvrdili svojimi podpismi, Ze sa s tymito
dokumentmi riadne oboznamili a suhlasia s ich obsahom. V zmysle tejto zmluvy Zalobca poskytol
Zalovanému v 1. rade a porucitefovi pefiazné prostriedky v celkovej vySke 5.000,- Eur. Dria 10.01.2021
porucitel zomrel. Dedi¢ské konanie po porucitelovi bolo pravoplatne skonéené rozhodnutim Okresného
sudu Humenné prostrednictvom notara JUDr. X. V., sp. zn. 10D/48/2021 zo dha 21.04.2021. Po
porucitelovi zostali deti, zastipené opatrovnikmi, ktoré sa stali dedi¢mi v 1. rade a dedi¢stvo bolo medzi
nich rozdelené rovnym dielom. V zmysle vysSie uvedeného nesuhlasil, aby v tomto konani vystupoval,
ako Zalovany pretoze vSeobecna hodnota dediCstva prevysSuje dlhy poruditela a teda Zalované v 2-4 rade
nadobudli i dedi¢stvo, kazdy 1/3 k celku. Na zaklade tejto skuto¢nosti su dedicia zodpovedni za dlhy po
porucitelovi v celkovej vySke. Preto za dlh su zodpovedni dedi€ia a nie on ako ruditel. V tomto pripade je
z uznesenia o dediCstve zrejmé, Ze deditia nadobudli z dedi€stva po poruditelovi, sp. zn. 10D/48/2021
zo dna 21.04.2021 sumu vyS$Siu nez je dlh po porucitefovi a z uvedeného dévodu su zodpovedni aj za
dihy po porugitelovi. Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skuto€nosti ma za to, Ze Zalobca voc&i nemu
v konani neuniesol dékazné bremeno, nepreukazal konkrétne skuto&nosti potrebné na vznik naroku
na vyplatenie finanénych prostriedkov odo mia ako od zalovaného v 1. rade a vo svojom navrhu sa
obmedzil len na vdeobecné konstatovania, ktoré vSak samé o sebe nepreukéazali opodstatnenost’ jeho
naroku vo¢i nemu. Na zéklade uvedeného navrhuje, aby konajuci sud predmetné konanie, vedené pod
sp. zn. 13Csp/29/2022 voli nemu, ako zalovanému v 1. rade zastavil a pokracoval len voci dedi¢om
resp. opatrovnikom po poruditefovi.

5. Opatrovnik Zalovanej v 2/ a 3/ rade F. E., ani opatrovnik Zzalovanej v 4/ rade Y. E. sa k podanej Zalobe
nevyjadrili, hoci im bola doru€ena do vlastnych ruk dna 02.12.2022.

6. Pravny zastupca Zalobcu sa vyjadril k vyjadreniu Zalovaného v 1. rade dria 26.01.2023 tak, Ze popiera
tvrdenia Zalovaného v 1. rade a s ohfadom na absenciu dékazov, o ktoré by sa tvrdenia Zalovaného
1.rade opreli a nepovazuje jeho vyjadrenia za ucinné popretie skutkovych tvrdeni. Naproti tomu Zalobca
svoje skutkové tvrdenia opiera o listinné dbkazy, ktoré priloZil k Zalobnému navrhu a zo zmluvy o Uvere
je zrejmé, Ze zalovany 1. rade nevystupuje v zmluvnom vztahu ako rugitel. Zalovany v 1. rade je bez
akychkolvek pochyb spoludiZznikom a Zalobca trva na podanej Zalobe v celom rozsahu.

7. Na nariadenom pojednavani diia 02.03.2023 Zalobca a pravny zastupca zZalobcu ospravedinil svoju
neldast z dévodu hospodarnosti konania. Zalovany v 1. rade uviedol, Ze jeho brat zobral poZicku za
Zivota, a kym zil, tak ju splacal. On je na pdzi¢ke spoludlznikom. Poberd iba davku v hmotnej nadzi vo
vyske 160,- Eur, nikde nepracuje, iny prijem nema, nepobera déchodok ani iné davky a ma 3 maloleté
deti. Opatrovnik zalovanej v 2. a 3. rade F. E. uviedol, Ze pobera invalidny déchodok vo vyske 150,-
Eur mesacéne. Ziaden iny prijem nema a nema iné maloleté deti, iba G. U. K. E., na ktoré pobera
opatrovatelsky prispevok priblizne 500,- Eur mesaéne. Opatrovnik Zalovanej v 4. rade Y. E. uviedol,
Ze pobera len opatrovatel'sky prispevok 500,- Eur mesacne, iny prijem nema, stara sa aj o svoje dve
maloleté detia W. E..

8. Sud prvej indtancie vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom celého sudneho spisu a
argumentaciou stran na vykonanych pojednavaniach v danej veci a zistil tento skutkovy stav.

9. Dha 05.06.2015 Zalobca, spolognost XXX.0., a.s., (predtym V. O., a.s.), so sidlom P. K. C.. X, XXX
XX 0., H.: XX XXX XXX, uzavrel s poruditelom G. E. ako dlZznikom a so Zalovanym v 1. rade R. E. ako
spoludiZnikom Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - lepSia splatka &. XXXXXXXXXX (dalejlen ,zmluva®),
na zaklade ktorej bol diznikovi a spoludiZznikovi poskytnuty spotrebitelsky Uver vo vyske 5.000,- Eur.
Dlznici sa zaviazali splacat spolo¢ne a nerozdielne uver v pravidelnych 108 mesacénych splatkach v
sume 86,- Eur, s fixnou urokovou sadzbou 14,90% p.a., prvou splatkou splatnou dha 25.07.2015, s
terminom konec&nej splatnosti dfia 25.06.2024, s RPMN banky 16% p.a., a priemernou RPMN na trhu
vo vyske 11,53% p.a., s odplatou za poskytnutie tveru vo vySke 14,90% p.a., s najvy$Sou pripustnou
hodnotou odplaty 23,06% p.a., s celkovou Ciastkou uveru 9.076,90 Eur (&l. 16 a nasl.). Su¢astou Zmluvy



boli Obchodné podmienky pre spotrebitelské Uvery - VSeobecné obchodné podmienky V. banky, a.s.
(€l. 25 a nasl.).

10. Pisomnostou ,,Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej €asti uveru“ Zalobca oznamil zalovanému
1/, Ze podstatnym spdsobom porusil ustanovenia Zmluvy o Uvere a Ze ku driu 27.04.2021 je pohladavka
banky viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 356,46 Eur, pozostavajicej z omeskane;j
splatky vo vyske 329,46 Eur, poplatkov vo vySke 27,00 Eur a poistného 0,00 Eur, zaroven ho vyzval
na zaplatenie dlznej sumy v lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy, pri€om ho upozornil, Ze v
pripade neuhradenia tejto sumy je banka opravnena vyhlasit Uver pred€asne splatny a Ziadat uhradu
celej Uverovej pohladavky (&l. 21). Zalovany v 1. rade prevzal vyzvu diia 27.05.2021 o dom svedgi
dorucenka (Cl. 24).

11. Pisomnostou ,Vyzva na uhradu diZznej sumy“ Zalobca oznamil zalovanému 1/, Ze podstatnym
sposobom porusil ustanovenia Zmluvy o Gvere €. XXXXXXXXXX, Zze ku driiu 24.05.2021 je Uverovy
zavazok pred&asne splatny a tymto ho vyzval na uhradu diznej sumy 2.863,06 Eur do 10 kalendarnych
dni od doru€enia vyzvy (€l. 21 druhd strana).

12. Dfia 14.06.2018 spolo¢nost XXX.0., a.s., (predtym V. O., a.s.), so sidlom P. K. C.. X, XXX XX
0., ICO: XX XXX XXX, uzavrel s porugitelom G. E. ako dlznikom Zmluvu o spotrebitelskom Gvere
- ,dobra pdzZicka“ & XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej bol diZnikovi poskytnuty
spotrebitelsky uver vo vySke 300,- Eur. DIznik sa zaviazal splacat uver v pravidelnych 60 mesacnych
splatkach v sume 6,78 Eur, s fixnou urokovou sadzbou 12,50% p.a., prvou splatkou splatnou dria
25.07.2018, s terminom konecnej splatnosti dfia 25.06.2023, s RPMN banky 14,30% p.a., a priemernou
RPMN na trhu vo vy3ke 10,34% p.a., s odplatou za poskytnutie uveru vo vyske 14,50% p.a., s
najvysSou pripustnou hodnotou odplaty 20,68% p.a., s celkovou &iastkou uveru 412,50 Eur (¢l. 15 a
nasl. spisu sp.zn.13Csp/37/2022). Sucastou Zmluvy boli Obchodné podmienky pre spotrebitel'ské Uvery
- V8eobecné obchodné podmienky V. O., a.s. (€l. 21 a nasl. sp. zn. 13Csp/37/2022). Z dévodu umrtia
diznika - porucitefa vyhlasil Zalobca pred€asnu splatnost’ Gveru ku diu 15.03.2021.

13. Z uznesenia sp. zn. 10D/48/2021 zo dha 21.04.2021 vyplyva, Ze po poruditelovi G. E., nar.
XXXXXXXX, zomrelom XX XX.XXXX, bolo pod uvedenou spisovou znackou vedené dedi¢ské konanie.
Dedi¢mi boli jeho maloleté deti - Zalované v 2/ az 4/ rade. Cista hodnota dediéstva predstavuje
15.359,765 Eur.

14. Z uzneseni zo diha 25.01.2021 pod sp. zn. 10P/10/2021 a pod sp. zn. 8P/11/2021 vyplyva, Ze boli
Zalovanym v 2/-4/ ustanoveni opatrovnici - F. E. U. Y. E., ktori sa budi o maloleté deti osobne starat,
zabezpecovat ich vychovu, zastupovat ich a spravovat ich majetok.

15. Zalobca prihlasil pohladavky zo zmluvy & XXXXXXXXXX do dediéského konania prihlaskou zo
dna 22.3.2021 (&l. 55 spisu sp. zn. 13Csp/37/2022) a zo zmluvy &. XXXXXXXXXX prihladkou zo dia
17.9.2021 (€l. 15).

16. Z doru€enky zo dia 30.04.2021 vyplyva, Zze Zalovany v 1/ rade pisomnost zo diha 27.04.2021 ,Vyzva
na splatenie diZnej Casti uveru® prevzal dfia 30.04.2021 (&l. 22) a,, Vyzvu na Uhradu diZnej sumy* prevzal
dna 27.05.2021 (Cl. 24).

17. Z aktualneho stavu Uveru €. XXXXXXXXXX ku diu 05.09.2022 vyplyva, Ze Zzalovani zaplatili na aver
do 25.01.2021 sumu 2.325,42 Eur, pricom posledna splatka bola uhradenéa dria 25.01.2021 (&l. 19 a
nasl.).

18. Z aktualneho stavu tveru €. XXXXXXXXXX ku dfiu 04.08.2022 vyplyva, Ze porucitel zaplatil na uver
do 15.03.2021 sumu 126,28 Eur, priCom posledna splatka bola uhradena dna 15.03.2021 (&l. 71 a nasl.
spis sp. zn. 13Csp/37/2022).

19. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud prvej inStancie pravne uzatvara:

Podla § 290 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
ako ,CSP“) spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajici zo spotrebitelskej
zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitelskou zmluvou.



Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 zakona €. 40/1964 Zb. ,,Obciansky zakonnik“ v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia
zmluvy (dalej len ako ,0Z), spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, 2, 3 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach s neplatné.
Podla § 54 ods. 1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 53 ods. 6 OZ, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov,
nesmie odplata prevySovat najvySSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti
penaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia
a najvysSiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach, méze
dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.
Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného v &ase uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne
na splatenie iného averu alebo uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat Uver podfa
tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver
podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu1b)
a nezabezpe€ené uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na
byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov1c) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.
Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného v ¢ase uzavretia zmluvy, zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver



a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podfla § 7 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézZickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného v ¢ase uzavretia zmluvy, veritef
je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v
navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysSku spotrebitel'ského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zadkonom

Podla § 9 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbézickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného v ase uzavretia zmluvy, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného v ¢ase uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 559 ods. 1, ods. 2 OZ, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v&as.

Podla § 470 ods. 1 OZ, dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dedi¢stva za primerané naklady
spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou.
Podla § 470 ods. 2 OZ, ak je viac dedi€ov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dlhy
podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi€stvu.

Podla § 517 ods. 1, ods. 2 OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitefné plnenie, mdZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

20. Posudzovany pravny vztah stran sporu je vztahom zaloZzenym spotrebitelskou zmluvou, konkrétne
Zmluvou o spotrebitelskom Uvere - lepSia splatka €. XXXXXXXXXX zo dra 05.06.2015 a Zmluvou o
spotrebitelskom Gvere - dobra pdzicka &. XXXXXXXXXX zo dfia 14.06.2018. Zalobca - pravnicka osoba
- podnikatel bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela a Zalovani - fyzické osoby - nepodnikatelia
boli v postaveni spotrebitela. Uvedeny pravny vztah je v reZime spotrebitelského prava a sud ho preto
posudzoval podla noriem spotrebitel'ského prava, a to podla osobitnych pravnych predpisov - zakona o
a vSeobecného pravneho predpisu - Ob&ianskeho zakonnika, u€innych v rozhodnom obdobi.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred ur€il dodavatel, priCom spotrebitel nema
moznost' tieto podmienky individualne ovplyvnit. Obciansky zakonnik podrobnejSie Specifikuje
vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmliv a vyslovne ustanovuje, Ze
takéto ustanovenia v zmluvéach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech
spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Zze predovSetkym spotrebitel v dobrej
viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a
ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada
sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti, a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik
zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou. Sam Zalobca pritom postavenie Zalovanych
ako spotrebitelov v tomto konani nespochybrioval.



V tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na § 54 ods. 2 Obc&ianskeho z&konnika, podla ktorého v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitefa priaznivejsi.
Podstatou spotrebitelskej ochrany je, ze sa spotrebitel ocitd vo faktickom nerovnom postaveni s
profesiondlnym dodavatelom, a to s ohladom na okolnosti, za ktorych dochadza ku kontrakt4cii,
vzhladom na vac&siu profesionalnu skisenost predavajuceho dodavatela, lepSiu znalost prava a lepSiu
dostupnost’ pravnych sluZieb a kone&ne moznost stanovovat zmluvné podmienky jednostranne cestou
formularovych zmluv. Spoloénym znakom pravnej Upravy spotrebitelskych zmlav je snaha cestou prava
vyrovnat' tuto fakticki nerovnost, a to formou obmedzenia autonémie véle. Autondmia véle, ktora
je elementarnou podmienkou fungovania materidlneho pravneho $tatu nie je Uplne absolutna, ale je
limitovana v ramci spotrebitel'skych vztahov principom ochrany slab3Sej strany (spotrebitela a to Udaj o
vyske splatky, o terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov).

21.V ramci dokazovania sud podrobil kontrole jednotlivé ustanovenia zmluvy. Aj napriek tomu, Ze medzi
stranami bola uzatvorena Uverova zmluva, ktora sa riadi rezimom Obchodného zakonnika, v danom
pripade sa jedna o spotrebitefski zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika a v zmysle
prisludnych ustanoveni zdkona o spotrebitelskych Gveroch, tak ako sud uz uvadza vy$Sie. Zmluva
uzavreta medzi stranami sporu je nepochybne spotrebitelskou zmluvou aj v zmysle zdkona o ochrane
spotrebitela, pri¢om tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela v zmysle
smernice Rady 93/13/EHS zo dha 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvéach.
Zmluva o spotrebitelskom uvere ma mat pisomnu formu obsahujuc predpisané nalezitosti v sulade
s ZOSU. Ustanovenie § 11 ods. 1 pism. a) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a o
gase uzavretia zmluvy (dalej len ako ,ZOSU*) si nemozno vykladat tak, Ze musia byt kumulativne
splnené podmienky nedostatku pisomnej formy a absencie niektorej z uvedenych nalezitosti zmluvy
podfa § 11 ods. 1 pism. b) zdkona &. 12/210 Z.z. Takyto vyklad nemda z&kladnu logiku a viedol by k
absurdnému zaveru, Ze stacilo by, ak by dodavatel v zmluve pisomne uviedol len vySku spotrebitel'ského
Uveru bez dalSich nalezitosti, €o vSak urcite nebolo zamerom zakonodarcu. Citované ustanovenia sa
Ziada vykladat tak, Ze pripadny zaver o tom, Ze Gver je bezuro¢ny a bez poplatku, je potrebné prijat
pri nedostatku pisomnej formy o spotrebitelskom uvere alebo pri absencii konkrétnych obligatérnych
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere. Vyklad a aplikacia § 11 citovaného zakona musi byt v sulade
so zmyslom a u€elom citovaného zékona. Predpisana pisomna forma musi byt zachovana vo vztahu
k podstatnym obsahovym naleZitostiam, ktoré su vymenované v § 9 ods. 2 a § 11 ods. 1 pism. a), b)
citovaného zékona. Pokial zmluva neobsahuje niektoru z nalezitosti vymenovanych v § 11 ods. 1 pism.
a) nie je zaroven vo vztahu k tejto naleZitosti zachovana pisomna forma (rozsudok Krajského sudu
Presov €. k. 21Co 10/2015-74 zo dfia 26.11.2015).

Sud po preskimani zmlav o spotrebitelskom Gvere dospel k zaveru, Ze predmetné zmluvy obsahuju
vSetky predpisané podstatné nalezitosti v zmysle OZ a zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
uginnych v ¢ase uzavretia Zmluvy, preto fikcia o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti tveru z tohto dévodu
v posudzovanom pripade neprichadza do uvahy.

K uplatnenym zmluvnym drokom zo zmliv sud poukazuje na Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenske;j
republiky sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo dria 16. juna 2020: ,,Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade
vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vy3ke, aku by pri riadnom plneni
povinnosti dIznik zaplatil ako cenu penazi.*

Podla Uznesenia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 8Cdo/125/2018 zo dna 18. juna
2020: ,,Za situacie, ze dlznik z uverového vztahu porusil povinnost splacat’ uver, v désledku ¢oho doslo
k jeho zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet’ k zaveru, Zze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o
by diZznik nemal platit uroky z Gveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vyske, na akej
sa s veritelom dohodol." Dovolaci sud aj v tomto pripade dospel k zaveru, "Ze v pripade vyhlasenia
predCasnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti
diznik zaplatil ako cenu penazi.*

.,Za situacie, Ze dIZznik z tverového vztahu porusil povinnost splacat’ Gver, v désledku ¢oho doslo k jeho
zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet k zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by diZznik
nemal platit’ uroky z uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty Gver, a to vo vyske, na akej sa s veritelom
dohodol. Pefiaznymi prostriedkami, resp. protihodnotou za nich ziskanou dIznik disponuje, zmluvné
povinnosti porusil a z porudenia povinnosti profitovat nembze, kedZe zmluvné Uroky su spravidla vyssie
ako Uroky z omeskania. Zosplatnenie je institat sliZiaci ochrane veritela, podstata Guverového vztahu
a jeho existencia zostava zachovana, veritel nema penazné prostriedky, patri mu za ne dohodnuta



odmena, zavazok diznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny zostava nedotknuty a aplikuje sa na
dobu, na ktort bola zmluva dohodnuté ako doba riadneho splacania tveru, kedZe dohodnuté uroky maju
zmluvny zaklad. Rozdiel je len v tom, Ze pre omeskanie k povinnosti platit zmluvné aroky pristupuje
povinnost' platit’ uroky z omeskania. Inak povedané diZznikovi zostava zavazok platit' urok rovnaky, ako
v Case jeho dojednania, t. j. veritefovi patri Urok v rovnakej vySke a za rovnaké obdobie, bez ohfadu na
to, &i k omeskaniu diZznika s platenim Gveru doslo alebo nedo$lo. Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v
pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritefom.” - Uznesenie NajvysSieho studu SR sp. zn.
8Cdo/135/2020 zo dna 26.08.2020.

.»Senat dovolacieho sudu (7C) prejednavajuci toto dovolanie zdiela v predmetnej pravnej otazke pravny
nazor prezentovany vo vy38Sie uvedenom rozhodnuti dovolacieho sudu sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo 16.
juna 2020 (blizSie vid bod 11. odévodnenia), s ktorym sa nasledne stotoznili i dalSie senaty dovolacieho
sudu (vid napr. rozhodnutia sp. zn. 2Cdo/115/2019, 8Cdo/237/2019, 8Cdo/135/2020, 9Cdo/24/2020,
8Cdo/221/2019, 2Cdo/241/2019), v dbsledku Eoho mozno tento pravny nazor ohladom predmetnej
pravnej otazky povazovat za ustalenu rozhodovaciu prax dovolacieho sudu.” - uznesenie NajvysSieho
sudu SR sp. zn. 7Cdo/186/2020 zo dna 25.11.2020.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dovodnd. Dna 05.06.2015
Zalobca, spoloénost XXX.0., a.s., (predtym V. O., a.s.), so sidlom P. K. C.. X, XXX XX 0., ICO: XX
XXX XXX, uzavrel s porucitefom G. E. ako dlZnikom a so Zalovanym v 1. rade R. E. ako spoludiZznikom
Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - lepSia splatka &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol dlznikovi a
spoludiznikovi poskytnuty spotrebitel'sky uver vo vySke 5.000,- Eur. DIZnici sa zaviazali splacat spolo¢ne
a nerozdielne uver v pravidelnych 108 mesaénych splatkach v sume 86,- Eur, s fixnou Urokovou sadzbou
14,90% p.a., prvou splatkou splatnou dha 25.07.2015, s terminom konecnej splatnosti dfia 25.06.2024,
s RPMN banky 16% p.a., a priemernou RPMN na trhu vo vyske 11,53% p.a., s odplatou za poskytnutie
uveru vo vyske 14,90% p.a., s najvyS3ou pripustnou hodnotou odplaty 23,06% p.a., s celkovou Ciastkou
uveru 9.076,90 Eur. Sucastou Zmluvy boli Obchodné podmienky pre spotrebitel'ské uvery - VSeobecné
obchodné podmienky V. banky, a.s.

Dria 14.06.2018 spolo&nost XXX.0., a.s., (predtym V. O., a.s.), so sidlom P. K. C.. X, XXX XX O., ICO: XX
XXX XXX, uzavrel s poruditefom G. E. ako dlznikom Zmluvu o spotrebitelskom Uvere - ,dobra pdzicka“
€. XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej bol diZznikovi poskytnuty spotrebitefsky uver
vo vySke 300,- Eur. DIZnik sa zaviazal splacat uver v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume
6,78 Eur, s fixnou urokovou sadzbou 12,50% p.a., prvou splatkou splatnou dria 25.07.2018, s terminom
konec&nej splatnosti dia 25.06.2023, s RPMN banky 14,30% p.a., a priemernou RPMN na trhu vo vyske
10,34% p.a., s odplatou za poskytnutie tveru vo vyske 14,50% p.a., s najvyS3Sou pripustnou hodnotou
odplaty 20,68% p.a., s celkovou Ciastkou uveru 412,50 Eur. Su€astou Zmluvy boli Obchodné podmienky
pre spotrebitel'ské uvery - VSeobecné obchodné podmienky V. banky, a.s.

Sud mal za preukazané, Ze Zalovani do zosplatnenia uveru uhradili zo zmluvy &. XXXXXXXXXX
sumu 2.325,42 Eur, a do omeSkania sa dostali so splatkou splatnou dfia 25.01.2021. Na zaklade tejto
omeskanej splatky Zalobca vyzval Zalovanych na jej uhradu pod hrozbou vyhlasenia Gveru za pred€asne
splatny Pisomnost'ou ,Upozornenie - Vyzva na splatenie diZznej &asti Gveru® zalobca oznamil Zalovanému
1/, Ze podstatnym spdsobom porusil ustanovenia Zmluvy o Uvere a Ze ku driu 27.04.2021 je pohladavka
banky viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti. Zalovany v 1. rade prevzal vyzvu diha 27.05.2021.
Pisomnostou ,Vyzva na uhradu dlZnej sumy“ Zalobca oznamil Zalovanému 1/, Ze podstatnym sp6sobom
porusil ustanovenia Zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX a Ze ku driu 24.05.2021 je uverovy zavazok
predCasne splatny a tymto ho vyzval na uhradu diznej sumy 2.863,06 Eur do 10 kalendarnych dni od
dorucenia vyzvy. Z dévodu nesplnenia si povinnosti zo strany Zalovanych, nasledne Zalobca vyhlasil
ku diiu 24.05.2021 zo zmluvy €. XXXXXXXXXX pred€asnu splatnost Uveru a vyzval Zzalovanych na
okamzité zaplatenie nesplatenej ¢asti Uveru.

Sud konS$tatuje, Zze Zalobca dodrzal vSetky zakonné i zmluvné podmienky na takyto ukon - Zalovani
boli v omeskani so splacanim Uveru viac ako 3 mesiace pre splatku zo dfia 25.01.2021 a 25.02.2021,
upozoriiujuca vyzva bola zalovanym doru¢ena dnia 30.04.2021 s dodato¢nou 15-dfiovou lehotou na
plnenie ome&kanych splatok, ktora Zalovanym uplynula diia 15.05.2021 a nasledne pisomnost'ou zo dria
24.05.2021 - teda do splatnosti najbliz8ej splatky dfia 25.05.2021 - Zalobca uver zosplatnil a preukazal
doru€enie oznamenia o vyhlaseni pred&asnej splatnosti uveru zalovanym, a teda predmetny Uver bol
platne vyhlaseny za pred€asne splatny.

Z dévodu umrtia porucitela Zalobca vyhlasil ku diiu 15.03.2021 zo zmluvy €. XXXXXXXXXX pred&asnu
splatnost uveru a vyzval Zalovanych na okamzité zaplatenie nesplatenej €asti uveru, ktory bol splateny
iba do vySky 126,28 Eur.



23. Zalobca si v Zalobe uplatnil nesplatenu istinu Gveru vo vyske 2.674,58 Eur, zmluvny urok 711,78
Eur, zakonny urok z omeSkania 3,25 Eur, zakonny urok z ome&kania 5% ro€ne zo sumy 2.674,58 Eur
od 25.05.2021 do zaplatenia, bankové poplatky 36,- Eur od Zalovaného v 1/ rade, istinu 891,53 Eur,
zmluvny urok 237,26 Eur, zakonny urok z omeskania 1,08 Eur, zakonny urok z omeskania 5% ro¢ne zo
sumy 891,53 Eur od 25.05.2021 do zaplatenia, bankové poplatky 12,- Eur od Zalovanych v 2/-4/ rade
a nahradu trov konania od Zalovanych v 1/ az 4/ rade. Dalej si uplatnil od Zalovanej v 2. rade: istinu
57,91 Eur, zmluvny urok 9,80 Eur, od Zalovanej v 3. rade: istinu 57,91 Eur, zmluvny urok 9,80 Eur, od
Zalovanej v 4. rade: istinu 57,91 Eur, zmluvny arok 9,80 Eur a nahradu trov konania od Zalovanych v
2/- 4/ rade. Spotrebitelské zmluvy obsahovali podstatné nalezitosti v zmysle zadkona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch. Sud dospel k zaveru, Ze Zalovany 1/ ako spoludiznik a Zalované 2/ az 4/ ako
zdkonné dedicky po zomrelom otcovi - diZnikovi, s ktorym Zalobca uzatvoril zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, zodpovedaju za jeho dlh v zmysle tychto zmlav, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel a rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

24. Zalobca pozadoval urok z omeskania odo diia nasledujiceho po zosplatneni Gveru dita 24.05.2021,
teda Zalobca pozadoval urok z omeskania od 25.05.2021 do dfa zaplatenia VVzhladom nato, Ze Zalovani
sa dostali do ome&kania s plnenim pefiazného zdvazku, sud priznal Zalobcovi aj uplatneny urok z
omeskania vo vy8ke 5% ro¢ne v zmysle jeho navrhu tak, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

25. Podla § 232 ods. 3, ods. 4 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Sud mébze v oddévodnenych pripadoch urit’ dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil povinnost plnit opakujuce sa
a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

Zalovani poziadali na pojednavani diia 02.03.2023 o pripadné pInenie zavézku Zalobcovi v splatkach, &o
odbvodnili tym, Ze nemaiju finanéné prostriedky na zaplatenie celej dlZnej sumy naraz, pretoZe sa staraju
o zverené maloleté deti, ktoré su zdravotne postihnuté. Lustraciou zo systému Socidlnej poistovne
sud zistil, Ze opatrovnik F. E. pobera invalidny déchodok vo vySke 153,70 Eur. Lustracia Zalovaného v
1. rade R. E. a opatrovnika Y. E. nebola Uspesdna. Zaroven vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovani na
pojednavani uviedli, Ze chcu splacat dlh v splatkach, a vzhfadom na vySku pohladavky Zalobcu, ako aj
s ohfadom na nepriaznivé majetkové pomery na strane Zalovanych, sud v kone¢nom rozhodnuti povolil
Zalovanym diznu sumu splacat v mesacénych splatkach pri zmluve €. XXXXXXXXXX vo vySke 90,- Eur
pre Zalovaného v 1. rade a 30,- Eur pre ostatnych Zalovanych 2/ az 4/, a pri zmluve &. XXXXXXXXXX
vo vySke 5,- Eur pre Zalovanych 2/ az 4/, a to pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni €o i len
jednej splatky, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Sud ma zato, Ze povolena suma
mesacnej splatky je v mozZnostiach Zalovanych a nepovolenie zalovanym splacat’ dlh v splatkach by
vzhladom na ich Zivotnu situaciu a majetkové pomery mohlo viest k exeku¢nému konaniu, ¢o by nebolo
v sulade s dobrymi mravmi, kedZe su ochotni splacat dlZznd sumu v splatkach, pri¢om s poukazom na
ich finanénu situaciu, ind moznost ani neprichadza do uvahy.

26. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

Podla § 262 ods. 1 a ods. 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Zalobca bol v konani Uspesny v rozsahu 100%, preto sud o trovach konania rozhodol v sulade §
255 CSP tak, Zze Zalobca ma narok na nahradu trov konania voc&i Zalovanym v rozsahu 100% s tym,
Ze o samotnej vySke trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim
sudneho uradnika.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 CSP je proti tomuto rozsudku pripustné podat odvolanie.



Podla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 362 ods. 1 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje - teda prostrednictvom Okresného sudu Humenné na Krajsky sud v
PreSove. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 362 ods. 2 CSP odvolanie je podané v ¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom dobrovolne spinena v stanovenej lehote po nadobudnuti
jeho pravoplatnosti a vykonatelnosti, mozno sa jej splnenia domahat' navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona.



