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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Rastislavom Dlugosom, v trest-nej veci
vedenej proti obvinenému C. G., nar. XX.XX.XXXX H. F., trestne stihanému pre pre¢in kradeze podla
§ 212 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni u€innom v Case spachania skutku (dalej len
»1restny zakon"), podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
(dalej len , Trestny poriadok™), diia 04. juna 2014 takto

rozhodol:

Obvineny:CK G, nar. XX.XX.XXXX H. F., trvale bytom F. C.. XXXX/XX, U. G. U. H., stihany
na slobode,

je vinny, Ze

dna 10.07.2012 v ¢ase 0 21.00 h v Novom Meste nad Vahom zo skladu spolo¢nosti AAF International s.
r. 0., Nové Mesto nad Vahomna L. V. C.. X odcudzil 4 ks karténovych $katul o rozmere 40 x 30 cm a vahe
22,5 kg, s obsahom hlinikovych profilov /hlinikovy roh o rozmere 5 x 5 cm/ v celkovej hodnote 522,20,-
Eur, a to tak, Ze ako zamestnanec spolo¢nosti AAF International s. r. 0. pracoval dna 10.07.2012 v
sklade materialu, pricom v €ase o 20.30 h si pomocou vysokozdvizného vozika zlozil z regalu paletu
s0 16 ks kartonovych Skatul o rozmere 40 x 30 cm a vahe 22,5 kg, s obsahom hlinikovych profilov,
z palety nasledne zlozil na zem 4 ks Skatul, ktoré nalozil na ru¢ny paletovy vozik, s ktorym priSiel do
skladu s hotovymi vyrobkami, kde si otvoril branu a podiSiel k svojmu pristavenému vozidlu zn. Ford
Focus, &ervenej farby, ECV: NM-623CD, a do batoZinového priestoru vozidla preloZil 4 ks karténovych
Skatul o rozmere 40 x 30 cm a vahe 22,5 kg, s obsahom hlinikovych profilov, pricom v ¢ase 0 21.00 h
odiSiel na svojom vozidle aj s odcudzenymi vecami domov na

F.Z.C.. XXXX/XXH. U. G. U. H., kde odcudzené 4 ks karténovych $katul preloZil do pivniénych priestorov
bytu a dha 14.07.2012 o0 09.00 h doviezol na svojom vozidle odcudzené veci do zberne v obci Bzince
pod Javorinou, kde boli odovzdané ako hlinikovy odpad, za ¢o mu bolo vyplatené 71,25,- Eur, pricom
kradezou 4 ks kartonovych Skatar
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o rozmere 40 x 30 cm a vahe 22,5 kg, s obsahom hlinikovych profilov /hlinikovy roh o rozmere 5 x 5
cm/ spdsobil spoloénosti AAF International s. r. 0., so sidlom Bratislavska &. 517, Trenéin, ICO: 36 342
297, skodu odcudzenim vo vyske 522,20,- Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak mald skodu,

¢im spachal



precin kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona
na trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada a zaroven uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obvinenému ur€uje skdSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. ¢) Trestného zdkona obvinenému ako sucéast proba¢ného dohladu
uklada povinnost nahradit’' v skusobnej dobe spdsobenu Skodu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému uklada povinnost nahradit’ poSkodenej spoloénosti
AAF International s.r.o., Bratislavska 517, Tren&in, ICO: 36 342 297, $kodu vo vyske 522,20 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel

a druh. Prokurator tak m&Ze urobit’ aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzend, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon¢i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

2T/83/2014-92

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak po8kodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym dfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



