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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyrnou Mgr. Mariou Sitarovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti W.: A, nar.
XXXXXXXX, J., nar. XX XX XXXX, W., nar. XX XX.XXXX, O., nar. XX.XX.XXXX; ., nar. XX.XX.XXXX
a C. C., nar. XX.XX.XXXX, t. €. umiestnené v Centre pre deti a rodiny Sered, ulica A. Hlinku 1139/11,
Sered, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym
opatrovnikom, deti rodi€ov: matky C. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R., t. €. Za N. XX, H. a otca A.
W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N., t. &. UVTOS Banska Bystrica - Kralova, Sladkovi¢ova 80, Banska
Bystrica, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra na nariadenie vychovného opatrenia podla
§ 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, takto

rozhodol:

Sud nariaduje maloletym detom W.: A., nar. XX.XX.XXXX, J., nar. X.X.XXXX, W., nar. XX.X.XXXX,
0., nar. XX.XX.XXXX, I., nar. XX.XX.XXXX a C. C., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti a to pobyt v Centre pre deti a
rodiny Sered, ulica A. Hlinku 1139/11 a to najdlihSie na obdobie 6-tich mesiacov odo dfia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Sud rusi neodkladné opatrenie Okresného sudu Nitra sp. zn. 24P/315/2022 - 11 zo dfia 19.12.2022
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra, sa svojim pisomnym navrhom doruéenym
Okresnému sudu Galanta dia 17.10.2022 domahal nariadenia vychovného opatrenia podla § 37 ods.
3 pism. b) Zakona o rodine. Svoj navrh odovodnil tym, Ze diia 23.03.2022 vydal Okresny sud Komarno
neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého boli maloleté deti W. doCasne zverené do starostlivosti
pravnickej osoby - Centrum pre deti a rodiny Sered. Diia 16.03.2022 sa na UPSVaR Komarno dostavila
matka maloletych deti, ktora uradu oznamila, ze majitel bytu, ktory si prenajima, ich chce vyhodit, pricom
nema kam s detmi ist. Matka maloletych si hfada podnajom, pomaha jej realitha kancelaria, uviedla,
Ze jej pomaha aj pracovnitka z Usmevu ako dar, n. o. Ziadala deti zverit do starostlivosti zariadenia na
vykon rozhodnutia stdu. Urad dia 18.03.2022 telefonicky kontaktoval pracovniéku n. o. Usmev ako dar,
s prosbou o poskytnutie ubytovania pre rodinu. Neziskova organizacia to aktualne odmietla z dévodu
naplnenych kapacit, ktoré su aktualne prioritne poskytované ob&anom Ukrajiny. Diia 18.03.2022 urad
telefonicky kontaktoval aj jeden spolumajitel rodinného domu, ktory si matka prenajima, ktory uviedol,
Ze matka neplati Ziadne poplatky suvisiace s ngjmom, ma diZobu na poplatkoch cez 2000,- eur. Zaroveri
uviedol, Ze rodinu najneskér diia 22.03.2022 deloZuje. Dha 21.03.2022 bolo vykonané Setrenie pomerov,
kde bolo zistené, Ze domacnost je odpojena od elektrickej energie a od utorka 22.03.2022 bude odpojena
aj od pitnej body. Matka uradu uviedla, Ze za najom plati, av3ak tuto skuto€nost’ nevie ni¢im preukazat.



Matka sa preukazala, Ze ma u seba cca 100,- eur. Aktualne nikde nepracuje a okrem rodinnych pridavkov
nema Ziadny oficialny prijem. Otec maloletych deti je v UVTOS Leopoldov, rodi¢ia matky uZ nie st na
Zive a surodencov matka nema. Matka otca deti Zije v garsonke, je vo vysokom veku a nie je schopna
poméct rodine a ani nie su v kontakte, o vnu€ata sa nezaujima. Matka nevie zabezpedit byvanie a dalSie
zakladné potreby pre maloletych, matka sama Ziadala o ich umiestnenie. Navrhovatel dalej uviedol,
Ze matka s maloletymi bola v minulosti umiestnena v réznych utulkoch a inych zariadeniach, maloleti
boli opakovanie umiestneni v zariadeniach na vykon rozhodnutia, naposledy boli umiestneni v CDR
Kolarovo od 17.10.2019 do 07.09.2021. Matka sa o maloleté deti zaujima a pravidelne ich navstevuje.
Matka nadalej byva v utulku pre bezdomovcov v Nitre. Otec je vo vykone trestu odiatia slobody. Nie je
v silach a moznostiach rodi¢ov zabezpecovat starostlivost o maloleté deti.

2. Okresny sud Galanta pripisom zo dfia 24.11.2022 postupil vec na Okresny sud Nitra, nakofko
lustraciou v databaze sudov bolo zistené, Ze doposial vo veci maloletych deti rozhodoval Okresny sud
Nitra, miestna prisluSnost Okresného sudu Nitra je teda zaloZzena spdsobom v sulade s § 112 CMP.

3. Otec maloletych deti vo svojom vyjadreni doru¢enom tunajsiemu sudu dna 11.01.2023 uviedol, ze
suhlasi s navrhom Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nitra na nariadenie vychovného opatrenia nad
jeho maloletymi detmi.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil sa s nasledovnymi
pisomnostami: navrh, vyjadrenie otca, pracovné hodnotenie, sihrnna sprava CDR Sered, pripojeny spis
OS Nitra sp. zn. 24P/315/2022, sp. zn. 13P/63/2021, spi OS Komarno sp. zn. 12PPOm/1/2022.

5. Na nariadené pojednavanie sa nedostavil otec maloletych deti, ktory mal predvolanie na pojednavanie
riadne vykazané. Otec ziadal, aby sud konal v jeho nepritomnosti a preto sud pojednaval podfa § 31
Civilného mimosporového poriadku v nepritomnosti otca.

6. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze trvad na podanom navrhu z dévodov, ktoré su v fiom uvedené.
V Case podania matka nemala vytvorené vhodné podmienky pre zabezpecenie starostlivosti o maloleté
deti. Momentalne sa situacia zmenila, matka si zabezpecila tieto pomery av8ak vzhladom ku kratkosti
Casu sa vzajomne dohodli, Zze eSte urliti dobu odsleduju & matka dokaze tieto podmienky udrzat
a nasledne bud ony alebo ona poziadaju o zruSenie vychovného opatrenia, pripadne toto zanikne
uplynutim doby.

7. Matka maloletého na pojednavani uviedla, Ze suhlasi s navrhom, zabezpedila si uz byvanie, byva v
podnajme v 2-izbovom byte, za ktory plati 450,- eur. Byva tam s fiou aj dospela dcéra so svojim dietatom,
tato je na rodiCovskej dovolenke a tiez jej finanéne pomdze. Ma prijem, ked robi cely mesiac skoro tych
1000,- eur, dohodli sa tak, Ze si spravi nejaku finan&nu rezervu, pokial nema deti doma a potom by si
zobrala tie tri najmladSie, lebo s tymi starSimi su vychovné problémy.

8. Kolizny opatrovnik v kone€nom navrhu uviedol, Ze suhlasi s navrhom, ktory bol podany dévodne aj
napriek tomu, Ze matka aktualne ma zabezpecené byvanie. Bolo by vhodné, pokial by bolo nariadené
vychovné opatrenie, aby sa situacia zastabilizovala, aby sa nezopakovala to ¢o sa stalo v minulosti,
Ze matka si sice zabezpecila podmienky, ale po tom €o deti prili domov, nastali komplikacie a deti sa
museli vratit naspét, o nie je dobré ani pre psychiku deti. Co sa tyka starSich deti, tak tie nemaju tuzbu
vratit sa do domaceho prostredia, a nemysli si, Ze by ich matka nechcela, ale su v citlivom veku, su s
nimi vychovné problémy a zatial pobyt u matky odmietaju. Co sa tyka maloletej W., tak zariadenie im
avizovalo, Ze by tam mala zostat' 3 mesiace, o by vychadzalo tak priblizne na koniec marca 2023.

9. Z pracovného hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica, zo diia 11.01.2023
ma sud preukazané, Ze otec maloletych deti vykonava trest odhatia slobody od 31.03.2020. Doposiafl
nebol pracovne zaradeny z dévodu nedostatku jemu vhodnych pracovnych miest, nakofko obmedzenim
v jeho pripade je dizka trestu odnatia slobody. Od prichodu do tunajsieho Ustavu sa aktivne zapaja
do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného v spojitosti s udrziavanim &istoty a poriadku v
priestoroch izby aj ubytovne.



10. Zo suhrnnej spravy CDR Sered vyplyva, Ze adaptacia hlavne starSich deti bola zlozita. Presli
viacerymi zariadeniami a to sa nad nimi podpisalo. W. a J. maju vyrazné vychovné problémy v CDR,
J. aj v Skole. A. sa v zariadeni ako tak upokojil, problémy mé toho €asu v 8kole. MladSie deti su eSte
usmernitelné. Deti absolvovali viano€ny pobytu u matky v €ase od 22.12.2022 do 2.12023. Z pobytu
sa vratili v poriadku. Sama matka to hodnotila tak, Ze to bolo naro¢né. MladSie deti by eSte chce ist,
starsi sa vyjadrovali velmi rezervovane. J. dal$i pobyt vyslovene odmieta. Matka o deti prejavuje aktivny
zaujem. Navstevuje ich zhruba raz za tyzden. StarSie deti ju Casto odmietaju. Matka obyva 2 izbovy
byt spolu s dcérou a jej dietatom. Aktualne matka nema adekvatne podmienky, aby vedela zabezpedit
stabilnu starostlivost vSetkym detom naraz. Aj na pobyty si ich chce v buducnosti bravat' na etapy.

11. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut’ o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad? dohfad vykondva najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mozu ohrozit alebo naru$it jeho priaznivy vyvin? dodrziavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

12. Podla § 37 ods. 3, pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara,
a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

13. Podla § 37 ods. 5 Z&kona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud moze ulozit
vychovné opatrenie podla odseku 3 aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

14. Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze navrh navrhovatela - Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nitra na nariadenie vychovného opatrenia u maloletych deti W.: A., nar. XX.XX.XXXX,
J., nar. XX XX XXXX, W., nar. XX.XX.XXXX, O., nar. XX.XX.XXXX, I., nar. XX.XX.XXXX a C. C., nar.
XX XX XXXX je ddévodny. Ani jeden z rodiCov nedokaze zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté
deti. Matka sice byva v podnajme v 2- izbovom byte, ale je potrebné, aby sa situacia zastabilizovala,
kedZe matka v minulosti mala zabezpe€ené podmienky, aviak neskor sa deti museli opat’ vratit do
CDR. Sud ma zato, Ze je potrebné, aby sa podmienky matky zastabilizovali natolko, Ze nebude hrozit
situacia z minulosti, Ze sa deti budu musiet opakovane vratit do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.
Opatovné vratenie do centra pre deti a rodiny by mohlo negativne ovplyvnit ich dalSi zdravy psychicky
vyvoj. Otec sa nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody a Ziadny z pribuznych neprejavil zaujem
zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté deti. TaktieZz obaja rodi€ia vyjadrili suhlas s nariadenim
vychovného opatrenia. Zabezpec€enie odbornej starostlivosti pre maloleté deti v zariadeni povaZzuje
sud za najvhodnejSie rieSenie momentalnej situacie, pretoZze sa tym zabezpecéi aj odborné vychovno
- terapeutické pbésobenie. Sud v3ak zdbérazhuje, Ze v pripade ak matka bude mat dlhodobo vytvorené
stabilné podmienky na zabezpecéenie osobnej starostlivosti o maloleté deti, budu maloleté deti zverené
do jej osobnej starostlivosti v pripade ak o to prejavi zaujem.

15. Sud zaroven rozhodol o tom, Ze zrusil neodkladné opatrenie Okresného sudu Nitra sp. zn.
24P/315/2022 - 11 zo dnfa 19.12.2022, poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku, nakolko pomery
maloletych deti boli upravené rozhodnutim sudu vo veci same;.



16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



