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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, v konani pred sudkynou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté deti B. O., H. XX XX.XXXX B. A. O., H. XX XX.XXXX, v pestunskej
starostlivosti C.. B. K., H. XX. XX.XXXX B. F. K., H. XX XX.XXXX, X. C. M. XX, Z., obaja zastdpeni Mgr.
E. K., B.K. K. B. E. E. XX, Q., v konani zastipené procesnym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny S., Z. X, S., deti rodiov: matka - F. O., H. XX XX.XXXX, C. Z. XX a otec neuvedeny, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny S., Z. X, S., na vyslovenie osvojitelnosti maloletych deti,
pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poruénika, takto

rozhodol:

I. Sud vyslovuje osvojitelnost nad maloletymi detmi O.: B. , H. XX XX.XXXX B. A., H. XX XX.XXXX, deti
matky: F. O., H. XX XX.XXXX a otec neuvedeny.

Il. Sud pozbavuje matku maloletej: F. O., H. XX.XX.XXXX rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej
B. 0., H. XX.XX.XXXX B. Z. A. O.X., H. XX XX.XXXX.

[ll. Sud maloletym detom O.: B., H. XX XX XXXX B. A., H. XX XX.XXXX ustanovuje za porucnikov: C..
B. K., H.D. XX XX.XXXX B. F. K., H. XX.XX.XXXX, X. C. M. XX, Z., po¢nuc driom pravoplatnosti tohto
rozsudku , ktori budu maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok .

IV. Poru€nik je povinny predkladat sudu spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata, 1x ro¢ne a
to k 31.12. v prisluSnom kalendarnom roku, po¢nuc rokom 2023.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dria 01.07.2022 Ziadal navrhovatel o vyslovenie osvojitelnosti maloletych
deti a pozbavenie rodiCov vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, ustanovenie poru¢nika maloletym.
Navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu N. E. €. k. 14P/25/2021 zo dha 20.09.2021 boli
maloleté deti zverené do spolo€nej pestunskej starostlivosti C.. B. K. B. F. K., ktori boli zapisani do
zoznamu Ziadatefov majucich zaujem stat' sa pestunom alebo osvojiteflom dria 16.06.2020. Maloleté deti
su u pestunov nepretrzite od diha 07.05.2021 v ramci hostovského pobytu a od 25.05.2021 na zaklade
neodkladného opatrenia. Okresny sud N. E. uznesenim &. k. 14P/25/2021-4 zo dia 21.04.2021 zacal
konanie o nahradnu starostlivost o maloleté, nakolko tieto boli uznesenim Okresného stdu N.Y. E. &. k.
14P/6/2021-11 zo dfia 27.01.2021 neodkladnym opatrenim doasne zverené do starostlivosti Centra pre
deti a rodinu Detské Centrum Slovensko v Q., z dévodu, Ze ich matka im nedokaze zabezpe it riadnu
starostlivost. Neodkladny opatrenim nariadenym uznesenim &. k. 13P/45/2021-32 zo dria 25.05.2021,
Okresny sud N. E., nariadil Centru pre deti a rodinu Detské centrum Slovensko v Q. povinnost odovzdat
maloleté deti do doCasnej starostlivosti pestunov, ur€il, Ze neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného



skoné&enia konania o zverenie maloletych deti do pestunskej starostlivosti a zrusil neodkladné opatrenie
nariadené uznesenim daného sudu €. k. 14P/6/2021-11. Uznesenim ¢&. k. 14P/25/2021-44 zo dna
29.07.2021 spojil sud vyssie uvedené veci na spolo¢né konanie pod €. k. 14P/25/2021. pestuni by si
chceli deti osvojit, kedZe biologicka matka maloleté deti kontaktovala formou listu naposledy 06.10.2021,
odvtedy sa o maloleté deti Ziadnym sp6sobom nezaujimala, neozvala sa, nijakym spésobom pestinov
nekontaktovala. Ziadnym spésobom detom neposlala daréek, nekontaktovala maloleté deti na Ziadne
sviatky, narodeniny, meniny alebo Vianoce. Na vyzivu maloletych deti neplati. Pestuni uviedli, Ze
matka maloletych deti suhlasila, aby boli maloleté deti zverené do spolognej pestunskej starostlivosti
navrhovatelov. Maloleté deti maju v domacnosti pestunov zabezpelené vsetko €o potrebuju pre svoj
zdravy psychicky, socialny a fyzicky vyvin. Ich motivaciou je dat detom domov, lasku, bezpecie a
vzdelanie. Vo vychove a starostlivosti o maloleté deti nena8li Ziadne nedostatky. Maloleté deti su
obklopené laskou, porozumenim, pocitom istoty, bezpedia a lasky. Pestuni sa zhodne vyjadrili, Ze maja
maloleté deti velmi radi, maloleté deti u nich prospievaju a vyvijaju sa primerane veku, v domacnosti
maju vytvorené priaznivé podmienky na celostny vyvin maloletého dietata. Pestuni plnohodnotne
zabezpeduju vSestrannu starostlivost o maloleté deti a plnohodnotne napifiaju ich potreby. Biologicka
matka maloletych deti sa nachadza vo vykone trestu odfatia slobody, predpokladany koniec trestu méa
stanoveny na 14.08.2023. Matka je podla poslednych dostupnych informacii pracovne zaradena. Matka
maloletych deti pred nastupom do vykonu trestu obyvala jednu miestnost v spolo€nom rodinnom dome
na hore uvedenej adrese, ktord momentalne obyva jej sestra. Organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately N. E. nema vedomost, & matke v prejavovani skutoéného zaujmu o maloleté deti brani
nejaka zavazna prekazka, matka maloletych deti nekontaktovala tunajSie oddelenie Ziadnym spésobom
a nedomahala sa Ziadnych informacii ohfadom maloletych deti. Podla lustracie v registri obyvatelov ma
okrem maloletych deti eSte 8 dalSich vyzivovacich povinnosti k svojim maloletym detom.

2. Matka maloletych deti bola vypocuta prostrednictvom doZiadaného sudu. Uviedla, Ze s navrhom
suhlasi, s detmi nie je v kontakte, na vyZivu deti neprispievam darCeky im nezakupuje, nie je zaradena
do prace.

3. Pestuni maloletych deti uviedli, Ze navrhom navrhovatela na rozhodnutie sudu o pozbaveni
rodiCovskych prav matky maloletych deti, ustanovenie poru€nika a vyslovenie osvojitelnosti, ako aj
odbévodnenim tohto navrhu v celom rozsahu suhlasia.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletych deti, spismi Okresného sud N.
E., spravou procesného opatrovnika, vysluchom pestunov, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi na vec sa
vztahujucimi. Sud dalej vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania a zistil tento skutkovy stav:

5. Maloleté deti sa narodili z mimomanzelského vztahu matky, otcovstvo k maloletym detom uréené
nebolo. Rozsudkom Okresného sudu N.Y. E. &. k.: 14P/25/2021 zo dfia 20.09.2021 boli maloleté deti
zvereneé do spolognej pestunskej starostlivosti. O pestunskej starostlivosti maloletych deti sud rozhodol
z doévodu, Zze matka nedokazala zabezpec it riadnu starostlivost o maloleté deti.

6. Matka maloletych deti sa v su€asnosti nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody. O maloleté deti
neprejavuje skuto¢ny zaujem, ozyva sa len velmi sporadicky listom, od 06.10.2021 sa o deti zaujimala
formou listu trikrat, a to juli 2022, auguste 2022 a septembri 2022, odvtedy sa o maloleté deti Ziadnym
spO6sobom nezaujimala, neposlala darcek, nekontaktovala maloleté deti na Ziadne sviatky, narodeniny,
meniny alebo Vianoce. Na vyZivu maloletych deti neplati. V rdmci tohto sporadického pisomného
kontaktu poziadala pestunov o informaciu, ako sa maloletym dari, neprejavila v3ak Ziadnu realnu snahu
zabezpecfovat starostlivost o deti, i akymkolvek spdsobom zabezpelovat ich citové €i materidlne
potreby. Matka ma dalSich 8 deti, ku ktorym ma vyZivovaciu povinnost a ktorych vyZivu a starostlivost
takisto nezabezpeduje.

7. Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi¢ zneuziva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti na priek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.



8. Podla § 39 ods. 2 Zakona o rodine ak rodi€ovské prava a povinnosti nemdze vykonavat ani jeden z
rodi€ov alebo ak sud rozhodol podla § 38ods.1alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi¢ovi, ustanovi
vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu poruénika.

9. Podla § 102 ods. 1 pism. a) Zékona o rodine Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodiCa maloletého dietata,
ak po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

10. Podla § 102 ods. 1 pism. b) Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak podas najmenej
dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v prejaveni zaujmu
nebranila zavazna prekazka.

11. Podla § 102 ods. 1 pism. c) Zadkona o rodine osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak je rodi¢om Zena, ktora
poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného predpisu a po€as najmene;j
dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem.

12. Podla § 102 ods. 1 pism. d) Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

13. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

14. Sud mal na zaklade vykonaného dokazovania preukazané, ze matka maloletych s osvojenim deti
suhlasi, neprejavila snahu zabezpelovat starostlivost o maloleté deti a zabezpecovat ich citové a
materialne potreby, neplini si svoju vyZivovaciu povinnost, teda je splnena podmienka § 102 ods. 1
pism. a) Zakona o rodine.

15. Vzhladom na uvedené su splnené podmienky na osvojenie maloletych deti, preto sud urgil, Ze
maloleté deti su osvojitelné. Sud ma za to, ze vyslovenie osvojitefnosti je aj v ich najlepSom zaujme,
pretoZe do buddcna im umozni aby boli osvojené a vyrastali tak v ¢o prirodzenom rodinnom prostredi.

16. Nakolko matka od umiestnenia maloletych nevynaloZila usilie upravit si svoje rodinné a socialne
pomery tak, aby mohla osobne vykonavat starostlivost o maloleté deti, sud ju pozbavil vykonu
rodiCovskych prav.

17. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

18. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

19. Podla § 57 ods.1 Z&kona o rodine ak su rodi€ia maloletého dietata na Zive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za



poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

20. Podla § 57 ods.2 Zakona o rodine za poru¢nika maloletého dietata mozno ustanovit’ aj manzelov.

21. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine porucnik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

22. Za porucnikov sud ustanovil pestunov maloletych deti v ktorych starostlivosti o maloleté deti
neboli zistené Ziadne nedostatky, maju zaujem o osvojenie maloletych deti, s ustanovenim za porucnika
suhlasili, a splfaju zdkonnom ustanovené podmienky na vykon tejto funkcie.

23. Podrla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresnom sude Pezinok. ( § 356 Civilného sporového
poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku ).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku ).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku ).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku ).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).



