Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 17C/83/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7513221558

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Tatranska
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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud KoSice-okolie, sudkyna JUDr. Olga Tatranska, v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska
poistoviia a.s., ICO: 00 151 700, Dostojevského rad 4, Bratislava, Regionalne riaditelstvo KoSice,
Sturova 7, proti Zalovanym: 1) P. I., nar. X X.XXXX, W. XXX, t.8. UVTOS pre mladistvych v Su&anoch,
prie€inok 29, Martin, 2) Tomas I., nar. X.X.XXXX, W. XXX, zast. zak. zastupcom otcom Petrom I.,
nar. XX.X.XXXX a matkou Helenou I., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom Sokolany XXX, 3) Peter I., nar.
XXX XXXX, Sokolany XXX, 4) Helena I., nar. XX.X.XXXX, Sokolany XXX, v konani o zaplatenie 1685,01
eura

rozhodol:

Zalovani v 1. - 4. rade su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 1 685,01 eura na G&et &.
XXXXXXIXXXX, VS: 1113/2013 do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovani v 1.-4.rade sU povinni na G¢et Okresného sudu Kosice-okolie zaplatit trovy konania - stdny
poplatok za navrh v sume 101 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal na Zalovanych zaplatenia 1685,01 eura z dévodu, Ze Zalovany
v 1. rade spolo¢ne s vtedy maloletym zalovanym v 2. Rade v drfioch 2.2.2010 a 9.2.2010 v ZelezniCnej
stanici v Haniske spolo&ne odcudzili medené napéjacie lana, &im ZSR sposobili $kodu. Za tieto skutky
boli pravoplatne odsudeni rozsudkom Okresného sidu Kosce-okolie 3T 3/2011 z 28.3.2012.

Podla § 114 OSP:

(3) Ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, mdze sud s vynimkou veci podla § 120 ods. 2
a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, ze uplatneny
narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripaojil
listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia
urci sud lehotu.

(4) Uznesenie podla odseku 3 sa doru&i odporcovi do vlastnych rak. Nahradné dorucenie je vylu€ené;
to neplati, ak ide o doru€ovanie pravnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktora je podnikatefom, a spor
sa tyka jej podnikatel'skej €innosti.

(5) Ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost ulozenu uznesenim vydanym podla odseku 3,
mdbze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b;
o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a ods. 2 pism. a) a c¢) sa
nepouziju.



Podla ust. § 153 ods. 3 OSP skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1) je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 OSP: v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Zaloba, uznesenie zo diia 11.2.2014 (ktorym boli Zalovani vyzvani na vyjadrenie sa k Zalobe, obsahujtice
poucenie podla § 114 ods. 2,3, a 5 OSP) ako aj poucenie o procesnych pravach a povinnostiach boli
Zalovanym v 1. aZ 4. rade dorucené do vlastnych ruk dia 20.2.2014 a zostali v tomto konani necinni.

KedZe boli splnené procesné podmienky podla § 114 ods. 5 OSP, sud vo veci rozhodol podfa rozsudkom
pre zmeskanie a bez nariadenia pojednavania a rozsudok verejne vyhlasil diia 3.6.2014, &o bolo po
zakonnu lehotu vyvesené na Uradnej tabuli sudu i na domovskej stranke MS SR.

Podla § 420 Ob¢. zakonnika: (dalej len OZ)
(1) Kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim pravnej povinnosti.
Podla § 422 Oz:

(1) Malolety alebo ten, kto je postihnuty dusevnou poruchou, zodpoveda za Skodu nim spdsobenu, ak
je schopny ovladnut’ svoje konanie a posudit’ jeho nasledky; spolo€ne a nerozdielne s nim zodpoveda,
kto je povinny vykonavat nad nim dohlad. Ak ten, kto sposobi Skodu, pre maloletost alebo pre dudevnu
poruchu nie je schopny ovladnut' svoje konanie alebo posudit jeho nasledky, zodpoveda za Skodu ten,
kto je povinny vykonavat nad nim dohlad.

(2) Kto je povinny vykonavat dohlad, zbavi sa zodpovednosti, ak preukaze, Ze nalezity dohlad
nezanedbal.

Podla § 438 OZ:
(1) Ak Skodu spdsobi viac Skodcov, zodpovedaju za fiu spolo¢ne a nerozdielne.
Podla § 813 OZ:

(1) Ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody spésobenej poistnou udalostou, prechadza jeho
pravo na poistitela, a to do vy3ky plnenia, ktoré mu poistitel poskytol.

Zalobca je v tomto konani oslobodeny od platenia sidnych poplatkov podia §4 ods. 2 pism. ch) zakona
€. 71/1992 Z.z. a tato povinnost presla na zalovanych podla §2 ods. 2 cit. zakona, preto ich sud zaviazal
k solidarnej povinnosti zaplatit na u€et procesného sudu sudny poplatok v sume 101 eur v urenej
lehote (6% zo sumy 1685 eur).

Poucenie:
proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

MozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha doru€enia na podpisanom sude v 5 vyhotoveniach. V
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 OSP/ uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno od6vodnit' len tym, Ze: a) v konani doSlo k
vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,



pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f)
rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



