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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyrou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti Zzalovanej: R. B., rod. S.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX U. R. - U., U. XX, o zaplatenie 3 904,67 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 248,47 eursa zastavuje.
ll. Zaloba sa v prevysujucej ¢asti zamieta.

Ill. Zalovana m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 88,68 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa v podanej Zalobe domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi istinu
vo vyske 3 904,67 eur s 5 % roénym urokom z omeskania od 30.01.2017 do zaplatenia. Zalobca dalej
v podanej Zalobe uviedol, Ze V8eobecna Gverova banka, a. s.; skrateny nazov: VUB, a.s., Mlynské nivy
1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, ako pravny nastupca spolo¢nosti Consumer Finance Holding
a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zlugenia uvedenej spolo&nosti
s VUB, a.s. - uvedené vo vypise z OR OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo 341/B. V zmysle
Projektu rozdelenia zlugenim, spolognost VUB a.s. ako pravny nastupca pokraduje v prevadzkovani
tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa rozumeju
vSetky ostatné zloZky podnikania zanikajucej spolo€nosti okrem TRIANGEL - splatkového predaja a
leasingu QCar. Zalobca a Zzalovany uzatvorili spolu diia 15.04.2016 zmluvu o pdzicke &. XXXXXXX/
XXXXXXXXXXX (evidenéné €Eislo zmluvy/ prid. autorizaény kod), na zaklade ktorej poskytol Zalobca
Zalovanému pézicku vo vySke 4 000 eur (,Schvalena vysSka pdzicky“). Podla zmluvy o p6zi¢ke mal
Zalovany splacat pézi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 112,69 eur, a to az do celkovej
sumy pOzi¢ky vo vySke 6 761,40 eur. Do dnesSného diia uhradil Zalovany z vy$Sie uvedenej zmluvy sumu
796,05 eur. Podla ust. §53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika uvadza: ,Ak ide o plnenie v
splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najbliz8ie nasledujucej splatky.“ Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pdzi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t. j. v stlade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
Zalobca v zmysle vy&8ie uvedeného ustanovenia, listom z dfia 26.11.2016 - PredZalobna upomienka,
vyzval Zalovaného k uhrade dlZznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanému dodatoénu lehotu na plnenie
viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca zalovaného upozornil, Ze ak nedbjde asponf k uhrade najstarSej



omeskanej splatky, zalobca bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnute;
lehote dIzné splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a
dna 19.01.2017 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom z dfia 24.01.2017 - ,Oznédmenie
0 vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru“. Ku zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti
dostato¢ne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred
zosplatnenim. Splatka uvedena v Predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato
v3ak neurcuje zaciatok plynutia preml€acej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v PredZalobnej
upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac neZ 3 mesiace, a teda su¢asne Zalobcovi vzniklo v
zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika opravnenie vyhlasit’ dlh za splatny v celom rozsahu naraz.
KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zdkona, v zmysle zékonnej Upravy
musel Zalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. Do dne$ného diia Zalovany dlzné
splatky neuhradil. Pravo Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje ¢lanok 9.2 zmluvnych
podmienok. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 3 904,67 eur. Zalobca si
tymto zaroven uplatiuje zdkonné uroky z omeskania, a to od Siesteho dna nasledujuceho po Oznameni
o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou zasielkou, kde je
obvykla doba na doruc€enie najviac 5 dni. Zmluvnu pokutu, evidovanu v priloZzenom Prehlade splatok
a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 483,35 eur, si Zalobca v tomto konani neuplatiuje. Ku diiu podania
Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 4 673,24 Eur /oznagené v Prehfade splatok a uhrad ako
stipec ,Splatka“/. Uvedent sumu (dalej ako ,istina®) tvori: suget predpisanych splatok do zosplatnenia
dlhu (,suma splatok“) a suma po zosplatneni: Polet splatok Vyska splatky Suma splatok (pocet*vyska)
Suma po zosplatneni Spolu Istina (Eur) 8 112,69 901,52 3771,72 = 4 673,24. Ku driu podania Zalobného
navrhu Zalovany uhradil sumu 786,05 eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného pinenia.
Uvedena suma je v Prehlade splatok a uhrad evidovana v stipci ,Uhrada“. Sugastou pohladavky
Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu vznikli v stvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca v tomto
konani uplatiiuje vo vy8ke 27,48 eur. V zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika su prislusenstvom
pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené
s vymahanim pohladavky. Na zaklade vysSie uvedeného, celkovu vysku dlznej sumy Zalovaného ku driu
podania navrhu tvori:

Istina + Naklady na vyméahanie - Prijaté uhrady = Zalovana suma

4 673,24 eur + 27,48 eur - 796,05 eur = 3 904,67 eur

Zostatok pohladavky evidovany v Prehlade splatok a thrad /stipec ,Zostatok"/ zahffia aj zmluvni pokutu
vo vyske 483,35 eur /stipec ,Pokuta“/, ktord si Zalobca v tomto konani neuplatriuje:

zostatok - pokuta = Zalovana suma

4 388,02 eur - 483,35 eur = 3 904,67 eur.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dha 25. septembra 2019 platobny rozkaz pod sp. zn. 14Csp/61/2019
- 37, proti ktorému podal Zalovany v zakonnej lehote odpor.

3. Zalovany v podanom odpore potvrdil, Ze so spolo&nostou VUB, a. s. uzavrel Gverovy pravny Gkon,
ktory sa stal pravnym ramcom na poskytnutie finanénych prostriedkov. Ide o formularovu, predtlacenu,
typovu zmluvu, ktord mu veritel predlozil na podpis a je koncipovana tak, Ze nezabezpeduje rovnost a
vyvazenost u€astnikov zmluvného vztahu aj napriek tomu, Ze bola uzavreté na diafku. Dria 15.04.2016
podpisal zmluvu o p6Zi€ke, na ktoru sa vztahuje zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch.
Zmluva o spotrebitefskom uvere pod €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX neobsahuje povinné nalezitosti
zmluvy podla zakona o spotrebitelskych Uveroch. Splatka nie je rozdelena na istinu a Urok a dalSie
poplatky, na zaklade &oho sa Uver povaZuje za bezuroény a bez poplatkov. Zalovany poukazal na
skutonost, Ze v zmluve je uvedena vyska fixnej roénej urokovej sadzby vo vyske 25,55 %, aviak vyska
RPMN je 25,55 %. Poukazal dalej na to, Ze si pozi€al od veritela sumu 4 000 eur, pri¢om zaplatil sumu
vo vySke 816,05 eur.

4. Okresny sud Levice uznesenim zo dna 16.10.2019 zru8il platobny rozkaz Okresného sudu Levice &.
k. 14Csp/61/2019 - 37 zo diia 25.09.2019 podla § 267 ods. 3 CSP, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 12.11.2019.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 16.10.2019 pod sp. zn. 14Csp/61/2019 - 53 podla § 167 ods.
3 CSP vyzval Zalobcu, aby sa v lehote 15 dni od dorucenia vyjadril k podanému odporu, rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dria 12.11.2019.



6. Zalobca sa k podanému odporu vyjadril elektronickym podanim dorugenym konajicemu stdu dia
08.11.2019, v ktorom Zalobca uviedol vo vztahu k platnosti uzatvorenej zmluvy, zmluva bola riadne
podpisana oboma zmluvnymi stranami. V zmysle uvedeného tak boli splnené zakladné z&konné
predpoklady pre platnost pravneho Ukonu. Zalovany rovnako tak nebol k podpisu zmluvy Ziadnym
spbsobom nuteny a tuto nepodpisal pod natlakom. Zmluva rovnako tak neobsahuje Ziadne neprijatelné
zmluvné podmienky, pricom Zalovany bol s parametrami zmluvy riadne oboznameny a tieto boli
konkretizované vo forme zmluvnych podmienok, s ktorymi bol Zalovany tieZ riadne oboznameny. Podany
odpor obsahuje len mnozstvo vSeobecnych tvrdeni bez blizSej konkretizacie. Vo vztahu k poskytnutiu
finanénych prostriedkov Zalobca produkoval dostatoéné dOkazy na preukazanie konkrétnych tvrdent,
pricom je povinnostou Zalovaného dostupnymi dékaznymi prostriedkami preukazat’ svoje tvrdenia.
Tvrdenia protistrany su ucelové bez konkrétneho zakladu, nakolko podany odpor je len spochybnenim
vSetkych Zalobcom tvrdenych skutodnosti. Zalovany bol pri podpise zmluvy riadne oboznédmeny s
tym aku istinu a aké prisluSenstvo bude povinny platit, teda zmluva dostato¢ne popisuje odplatu za
poskytnuty aver. Vo vztahu k hodnote RPMN Zalobca uvadza, Ze vSetky obligatorne naleZitosti zmluvy
su premietnuté do vzorca, ktory je sucastou €&l. 7 Zmluvnych podmienok, s ktorymi bol Zalovany riadne
oboznameny.

7. Dna 11.11.2019 pod sp. zn. 14Csp/61/2019 - 67 podla § 167 ods. 4 CSP bol Zzalovany vyzvany, aby
sa vyjadril k vyjadreniu Zalobcu, uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 18.11.2019.

8. Zalovany dfia 03.12.2019 tunajsiemu sudu dorugil svoje vyjadrenie s tym, aby sud vykonal kontrolu
predmetnej zmluvy z Uradnej moci.

9. K vyjadreniu Zalovaného sa pisomne vyjadril Zalobca elektronickym podanim doruéenym konajucemu
sudu dna 22.01.2020, v ktorom poukézal na to, Ze Zalovany vo svojom vyjadreni nepouZil prostriedky
procesnej obrany alebo procesného utoku, ktoré by mali vplyv na posudzovanie opravnenosti Zalovane;j
pohladavky. Zalobca je nazoru, Zze predloZzenymi listinnymi dékazmi preukézal opravnenost domahat
sa zaplatenia finan€nej sumy titulom Zalobného petitu, priCom Zalovany v podanom vyjadreni podanu
Zalobu Ziadnym spésobom nespochybnil.

10. Zalobca - VUB, a. s. elektronickym podanim doru¢enym Okresnému sudu Levice diia 05.03.2020
oznamila, e do$lo k uzavretiu RAMCOVEJ ZMLUVY O POSTUPENI POHLADAVOK, ktora bola
uzatvorena medzi spolo¢nostami Consumer Finance Holding, a. s. a VSeobecna uUverova banka, a.
s. a spolo€nostou Intrum Slovakia, s. r. 0. ako postupnikom a pohladavka Zalobcu ako postupcu
vodi zalovanému ako dlznikovi bola postupena spolo¢nosti Intrum Slovakia, s. r. 0. ako postupnikovi.
Vzhladom na postipenie pohladavky VUB, a. s. navrhla podla § 80 ods. 1 CSP zmenu stran sporu na
strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupi VSeobecna uverova banka, a. s., so sidlom 829 90 Bratislava,
Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155 a na jej miesto vstupi spolo&nost Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, ktorému procesnému navrhu sud vyhovel diia 13.03.2020
uznesenim pod sp. zn. 14Csp/61/2019 - 115 podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dina 18.05.2020.

11. Elektronickym podanim, ktoré do$lo Okresnému sudu Levice diia 21.08.2020 Zalobca vzal Zalobu
spat’ v Casti o zaplatenie 124 eur z dévodu uhrad Zalovanym po podani Zaloby a tiez v Casti o
zaplatenie nakladov na vymahanie pohladavky vo vySke 27,48 eur. Uplatnena pohladavka Zalobcom ¢o
do pravneho dévodu a vysky predstavuje nezaplatent &ast Gveru. Zalovany sa poskytnuty Gver v sume 4
000 eur zaviazal zaplatit formou 60 pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 112,69 eur splatnych k 20.
driu v mesiaci. Zalovany sa celkovo zaviazal zaplatit na Gver sumu vo vyske 6 761,40 eur, priom uhradil
na uverovu pohlfadavku sumu vo vyske 796,05 eur. V tomto podani Zalobca uviedol, Ze Zalovany zaplatil
125 eur tak, ze zaplatil sumu 10 eur dna 26.08.2019, 30.09.2019, 31.10.2019, 29.11.2019, 27.12.2019,
30.04.2020, 26.05.2020, 35 eur dna 28.01.2020 a 20 eur dna 25.03.2020. Sucasne zalobca poukazal
v tomto vyjadreni na to, Ze v prehlade splatok k uveru pod €. 6169901 je zaevidovana uhrada 816,48
eur (konsolidacia).

12. Zalovany na pojednavani dria 08.07.2021 kratkou cestou dolozZil do sidneho spisu svoje pisomné
vyjadrenie, Ze na svojom odpore a vyjadreni v celom rozsahu trva. Opatovne poukazal na § 9 ods. 2
pism. k) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, Ze v zmluve musia byt uvedené jednotlivé
splatky, ktoré obsahuju vysku, poc¢et a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadne poradie,



v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom. Obchodné podmienky neboli
Zalovanému vysvetlené a nedostal ¢as ani priestor na ich pre€itanie. Ro¢na percentualna miera nakladov
nie je spravne vypocitana, v uverovej zmluve je vyc€islena na 25,55 % a spravna vyska je 24,95 %. Na
istinu zaplatil sumu vo vySke 1 379,05 eur, pri€om uver mu bol poskytnuty vo vyske 4 000 eur a preto
rozdiel, ktory ma zaplatit predstavuje sumu vo vySke 2 620,95 eur.

13. Na pojednavani dna 08.07.2021 Zalovany Ziadal, aby mu sud umoznil dlh splacat v splatkach po 43
eur ohladne istiny vo vyske 2 620,95 eur.

14. Zalobca vo svojom vyjadreni, ktoré dorugil sidu elektronicky dfia 11.08.2021 poukézal na to, Ze za
adekvétne splatky povazuje minimalne sumu vo vySke 85 eur mesacéne.

15. Z oznamenia o umrti vyhotovenom Mestom Nitra je zrejmé, Ze Zalovany S. B., nar. XX.XX.XXXX
zomrel diia XX. XX.XXXX v Nitre.

16. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 27.04.2022 sp. zn. 14Csp/61/2019 - 369 podla § 164, § 165
ods. 1, § 165 ods. 2 CSP prerusil konanie az do pravoplatného skon&enia dedi¢ského konania vedeného
na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 6D/40/2022.

17. DediCské konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 6D 40/2022 bolo pravoplatne
skon&ené na zaklade uznesenia Okresného sudu Levice zo diia 19. oktébra 2022 pod sp. zn. 6D 40/2022
- 55, Dnot 66/2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 19. oktébra 2022.

18. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 02. novembra 2022 sp. zn. 14Csp/61/2019 - 392 pokracoval
v konani podla § 63 ods. 1, 2 CSP s dedi¢kou po pévodne Zalovanom S. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost' dria 09.11.2022.

19. Na nariadené pojednavanie dia 02.03.2023 sa pravny zastupca Zalobcu nedostavil, predvolanie mal
riadne a v€as doru¢ené dfiom 12.12.2022, neucast sudu ospravedinil konajucemu sudu elektronickym
konanim doru¢enym dria 28.02.2023 z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti konania,
o odroCenie nepoziadal a preto sud dna 02.03.2023 podla § 180 CSP vec prejednal a rozhodol v
nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu.

20. Na pojednavani dna 02.03.2023 Zalovana ako pravna nastupkyna Zalovaného uviedla, Ze o zmluve
o spotrebitefskom uvere, ktora je predmetom sudneho konania nemala vedomost’ a o tejto zmluve sa
dozvedela az pri prejednavani dedistva u sudneho komisdra. DIh, ktory je uvedeny v pravoplatnom
dedi¢skom rozhodnuti po zomrelom manzelovi splaca, pri€¢om ide o pohladavku voci 365.bank, a. s.,
ktor( pohladéavku splacali s manzelom po 300 eur mesaéne. Zalovana sthlasila s tym, aby sud konanie
zastavil v Casti o zaplatenie 248,47 eur.

21. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

22. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a to najma: Notarskou zapisnicou spisanou dria 11.
decembra 2017 notarkou JUDr. Lubicou Florianovou so sidlom notarskeho uradu Bratislava, HodZzovo
namestie 3, pod sp. zn. N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017, prilohou 1 Projektu -
opis rozdelenia majetku a zavazkov k 30. julu 2017, prehladom splatok a uUhrad, oznamenim o
vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru spoloénostou Consumer Finance Holding zo dria 24.01.2017,
pisomnou zmluvou o spotrebitelskom Uvere zo diia 15.04.2016 pod €islom zmluvy: (variabilny symbol)
XXXXXXXXX, predzalobnou upomienkou zo dfia 26.11.2016 vyhotovenou spolo&nostou Consumer
Finance Holding, a. s., doruéenkou k predzalobnej upomienke zo dfia 26.11.2016 na pravneho
predchodcu Zalovanej S. B., dokladom o zauétovani platby vo vyske 10 eur k 25.08.2019, vo vyske
10 eur k 29.09.2019, prilohou €. 1 - Odvolanie plnej moci, prilohou & 3 - Ramcova zmluva o
postupeni pohladavok, podacim harkom pod €. J., ozndmenim o postupeni pohladavky pévodnému
Zalovanému S. B. zo diia 25. februara 2020 Veobecnou tverovou bankou, a. s., Ziadostou o postupenie
a prevod medzi postupcom 1. V&eobecna Uverova banka, a. s., postupcom 2. - VUB Leasing, a.
s. a postupnikom - Intrum Slovakia, s. r. 0. zo dia 10.02.2020, oznamenim Socialnej poistovne
pobocka Levice zo dfia 26.06.2020, rozhodnutim Sociélnej poistovne ustredie o zvySeni starobného
déchodku zo diia 28.11.2019, postovymi poukazmi o thrade 12,50 pre UPC DTH S., dokladom o



platbe diznika vo vySke 14,21 eur pre Slovak Telekom, a. s., dokladom o platbe pre ZSE Energia,
a. s. diznikom vo vySke 37 eur, dokladom o uhrade dlZznika sumy vo vysSke 8 eur zo dfia 10.06.2020
pre Zapadoslovensku vodarensku spolo€nost, a. s., fakturou pod & XXXXXX vystavenu dodavatelom
Carisma spol. s r. 0. vystavenu Zalovanému na sumu 12,95 eur za uzivanie Internetu v mesiaci jun 2020,
doru¢enkou na zalovaného s datumom prevzatia 02.02.2017, prehladom splatok a uhrad, oznamenim
o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a. s. Zalovanému zo
dna 24.01.2017, pisomnou zmluvou o spotrebitelskom lGvere: VS XXXXXXXXX zo dra 15.04.2016,
predzalobnou upomienkou pbévodnému Zalovanému zo dria 26.11.2016 a doru€enkou k predzalobne;j
upomienke zo dna 26.11.2016 pbévodnému zalovanému, polozkou vypisu &islo 72, doru€enkou na
pdvodného Zalovaného S. B. s datumom prevzatia 02.02.2017, fotokdpiou obgianskeho preukazu na
pévodného Zalovaného, potvrdenim zamestnavatela o vySke prijmu tykajuce sa povodného Zalovaného
za kalendarny rok februar a marec roku 2016, Standardnymi eurépskymi informéciami o spotrebitelskom
uvere k evidenénému &islu zmluvy: XXXXXXXXX zo dia 15.04.2016, informaciou o ro¢nej percentualne;j
miere nakladov zo dia 15.04.2016, dokladom o zaud&tovani platby zo dria 30.10.2019 vo vySke 10 eur,
zo dfia 28.11.2019 vo vyske 10 eur, zo dha 23.12.2019 vo vyske 10 eur, zo dfa 26.01.2020 vo vyske
10 eur, zo dia 29.02.2020 vo vySke 10 eur, zo diia 24.03.2020 vo vy3ke 10 eur, zo diia 26.04.2020
vo vyske 10 eur, zo dfa 25.05.2020 vo vySke 10 eur, zo dia 24.06.2020 vo vyske 10 eur, zo dfa
27.07.2020 vo vySke 43 eur, zo dia 26.08.2020 vo vyske 43 eur, zo dha 28.09.2020 vo vyske 43 eur,
zo dfia 26.11.2020 vo vyske 43 eur, zo dfia 10.11.2020 vo vySke 43 eur, zo dna 22.12.2020 vo vySke
43 eur, zo diia 20.01.2021 vo vySke 43 eur, zo dha 23.02.2021 vo vyske 43 eur, zo dfa 21.03.2021 vo
vyske 43 eur, zo dia 22.04.2021 vo vySke 43 eur, zo diia 23.05.2021 vo vyske 43 eur, podacim listkom
pbvodného diznika o platbe vo vyske 37 eur diia 06.08.2021 pre ZSE Energia, a. s., poStovym poukazom
o Uhrade pévodného diZznika zo dna 11.08.2021 vo vySke 8 eur pre Zapadoslovensku vodarensku
spolognost, a. s., dokladom o uhrade 12,50 eur na zaklade postového poukazu pdvodnym diZznikom
pre Satelitnu televiziu freeSAT, poStovym poukazom o uhrade sumy 14,07 eur povodnym dlZnikom
pre Slovak Telekom, a. s., rozhodnutim Socialnej poistovne Ustredie zo dfia 03.12.2020 o zvySeni
starobného doéchodku pdvodnému Zalovanému, vytlatkom z pocitaovej zostavy o plneni pdvodného
Zalovaného pre Consumer Finance Holding, a. s. za obdobie od 29.02.2020 do 21.06.2021, stanoviskom
Narodnej banky Slovenska zo dna 19.01.2022 k RPMN, udelenim suhlasu v zmysle zakona o ochrane
osobnych udajov zo diia 15.04.2016, Standardnymi eurépskymi informéciami o spotrebitelskom Gvere
zo dna 15.04.2016, informaciou o roénej percentualnej miere nakladov (RPMN) a priemernej RPMN na
prisludny spotrebitelsky uver zo diia 15.04.2016, informaciou podla § 15 ods. 1 zakona &. 122/2013 Z.
z. finan€ny agent, informaciou o finanénom sprostredkovani zo dria 15.04.2016, informéaciou v zmysle
zdkona €. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov, zoznamom dokladov k pbZi¢ke zo dfia 15.04.2016,
amrtnym listom na pdvodného diznika a Zalovaného S. B. vyhotovenom Mestom Nitra, pravoplatnym
dedi¢skym rozhodnutim Okresného sudu Levice zo dia 19. oktdbra 2022 sp. zn. 6D/40/2022 - 55, Dnot
66/2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 19. oktébra 2022, Zivotnym minimom podla koeficienta
Zivotnych nakladov vydanom Ministerstvom prace socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky.

23. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

24. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

25. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

26. Podla § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika (u¢inny od 01.12.2019) veritel méZe svoju pohladavku
aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou inému.

27. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

28. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.



29. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (u¢inny od 18.03.2016 do 30.06.2016)
touto Castou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu uCastnikov zavézkové vztahy zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

30. Podrla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

31. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika (u€inny od 01.01.2016 do 30.06.2016) spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

32. Podla § 52 ods. 2 Obdgianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

33. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

34. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

35. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

36. Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

37. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

38. Podla § 1 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (U€inny od 21.03.2016 do 30.06.2016)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Gveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

39. Podla § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

40. Podla § 7 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.



41. Podla § 9 ods. 1 z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

42. Podla § 9 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

43. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.

44. Podla § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zékonov (u€inny od 01.01.2020 do 31.12.2021, t. j.
ku dfiu postupenia pohladavky) prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju
a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka
so v8etkymi prdvami s fou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského Uveru..

45. Podla § 17 ods. 3 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch ustanovenie odseku 1
neplati, ak sa postupuje podla predpisov upravujucich rieSenie krizovych situacii na finanénom trhu,
upravujucich konkurzné konanie alebo ide o prechod pohladavky z finanénej intitucie podla § 20a ods.
16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitelské Uvery, na finanénu instituciu podfa § 20a ods. 16, ktora
je opravnena poskytovat' spotrebitel'ské uvery s predchadzajucim sihlasom Narodnej banky Slovenska.

46. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zékonnika dIZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

47. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

48. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia ObcCianskeho zakonnika (G€inny od 01.01.2015) vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

49. Zalobca pred prvym pojednavanim elektronickym podanim dorudenym konajicemu sudu dia
21.08.2020 vzal zalobu spat’ v Casti o zaplatenie 125 eur, nakolko Zalovany po podani Zaloby v &asti o
zaplatenie 125 eur plnil a tieZ vzal Zalobu spat’ v €asti o zaplatenie nakladov suvisiacich s uplatnenim
pohfadavky vo vy8ke 27,48 eur. Po prvom pojednavani vzal Zalobca Zalobu spat v Casti o zaplatenie 96
eur, nakolko Zalovany po podani Zaloby v tejto Casti pinil. Spatvzatie Zaloby v €asti o zaplatenie 96 eur
doslo konajucemu sudu dria 28.02.2023, t. j. po prvom pojednavani, nakolko Zalovany dna 30.08.2021,
27.09.2021, 03.11.2021, 29.11.2021, 27.12.2021 a dia 27.04.2022 pInil v sume vo vyske 16 eur (t. j. 6x
a 16 eur = 96 eur). Na pojednavani diha 02.03.2023 Zalovana suhlasila s Eiastonym spatvzatim Zaloby



a so zastavenim konania vo v vySke 248,47 eur a preto sud konanie v tejto Casti zastavil podla § 144,
145 ods. 2 a 146 ods. 1 CSP.

50. Pravny predchodca Zalobcu, veritel Consumer Finance Holding, a. s., uzavrel s povodnym dlZznikom
S. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., U. XX, dfia 15.04.2016 pisomnd zmluvu o spotrebitelskom
uvere pod & XXXXXXXXX. Podfa ustanovenia § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika
sa Obchodnym zakonnikom spravuju zavazkové vztahy vyplyvajuce zo zmluvy o Uvere v zmysle
§ 497 a nasl. Obchodného zakonnika, nakofko uverova zmluva je absolutnym obchodom. DIZnik
zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzatvaral ako fyzicka osoba, spotrebitel, ktory pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti. Veritel Consumer Finance Holding, a. s. do zmluvného spotrebitelského vztahu vstupoval
ako dodavatel a konal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti. Vzhfadom na skuto&nost, Ze
Zalovany zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, sud na dany pravny vztah aplikoval aj platnu pravnu Upravu
o spotrebitelskych zmluvach podla § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zadkonnika ako aj zakon €. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, u€inného od 21.03.2016 do 30.06.2016, t. j. zdkon o spotrebitelskych uveroch, ktory
bol uginny ku diiu uzavretia predmetnej zmluvy t. j. k 15.04.2016.

51. Na z&klade zmluvy o spotrebitelskom Uvere veritel poskytol diznikovi bezu€elovy spotrebitelsky uver
vo vySke 4 000 eur s tym, Ze dIZznik sa zaviazal, Ze uver bude splacat v 60 mesacnych splatkach po
112,69 eur, pricom RPMN bola vo vy8ke 25,55 % rocne, fixnd ro€na urokova sadzba 25,55 %. Podla
zmluvy o spotrebitelskom Uvere mal Zalovany celkovo zaplatit ako diznik veritefovi sumu vo vySke 6
761,40 eur, celkové naklady spotrebitela boli vyCislené v zmluve na sumu 2 761,40 eur. Na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere mal diznik prvu splatku zaplatit' diia 20.05.2016 a poslednu splatku dnia
20.04.2021, ¢o predstavuje termin koneénej splatnosti Uveru s tym, Ze kazdu splatku zaplati vzdy do
20. dia toho ktorého kalendarneho mesiaca. Su¢astou zmluvy o spotrebitefskom Uvere bol aj splatkovy
kalendar.

52. DIznik spotrebitelsky uver riadne a v&as nesplacal a z uvedeného dévodu veritel Consumer Finance
Holding dha 26.11.2016 vyzval Zalovaného, aby nedoplatok v splatkach vo vyske 252,78 eur uhradil
do 05.01.2017 s tym, Ze ak neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci september 2016, veritel bude
opravneny uver zosplatnit, diZnik prevzal vyzvu zo diia 26.11.2016 dnia 08.12.2016 (doruenka na ¢l.
19 p. v.). Zalovany na zéklade vyzvy veritela zo dfia 26.11.2016 neplnil a preto dfia 24.01.2017 pévodny
veritel zosplatnil celt pohladavku naraz, diZznik prevzal od veritela okamzité zosplatnenie pohladavky
dna 02.02.2017 (¢l. 212).

53. Predmetom sudneho konania je narok Zalobcu zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a z uvedeného
doévodu sud z dradnej povinnosti skumal, ¢i zmluva o spotrebitefskom Gvere pod €. XXXXXXXXX
uzavreta dia 15.04.2016 obsahuje vSetky néleZitosti zmluvy o spotrebitel'skom Uvere tak ako to poZaduje
§ 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, priCom dospel k tomu zaveru, Ze
zmluva ma vSetky néleZitosti vyZadujuce sa podla tohto ustanovenia nachadzaju v uzavretej zmluve o
spotrebitelskom uvere. Sud pripomina, Ze RPMN v zmluve je vo vySke 25,55 %, NBS dia 19.01.2022
oznamila, Ze RPMN na z&klade udajov zo zmluvy je 25,76 %, kedZze RPMN na zmluve nie je v
neprospech spotrebitefa, nema to za nasledok, Ze uver je bezuroény a bez poplatkov podla § 11
ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/2010 Z. z.. Podla ustélenej judikatury sa nevyzaduje, aby bola splatka
rozdelena naistinu, arok, pripadne poplatky, a preto sud neprihliadol v tejto asti na tvrdenie zalovaného,
Ze ak splatka nie je €lenend, tak Ze nie je zrejmé aka Cast’ splatky pripada na istinu, aka Cast' na
urok, pripadne poplatky, povazuje sa Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov. Su€asne sa sud zaoberal
aj tou skuto€nostou, Ci veritel podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Gvere posudil s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
uver. Na zmluve o spotrebitelskom Uvere sa uvadza, Ze diZznik nema Ziadnu vyZivovaciu povinnost, je
Zenaty, zamestnany u zamestnavatela Falck Zachranna a.s., priom priemerny Cisty mesacny prijem
ma vo vyske 800 eur, jeho mesacné vydavky su vo vySke 100 eur z titulu splatok tverov, hypoték aj
lizingov a iné mesacné vydavky vratane nakladov na byvanie su vo vySke 30 eur. Sud Zalobcu viackrat
vyzval, aby predloZil sudu vSetky doklady osvedCujuce, Ze veritel si splnil svoju povinnost’ podla § 7
ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z., aby s odbornou starostlivostou posudil schopnost spotrebitela splacat
spotrebitel'sky Gver. Zalobca sudu predloZil zoznam dokladov, ktoré mal k dispozicii pred uzavretim
spotrebitelskej zmluvy s diZznikom (&l. 354), priCom je zrejmé, Ze pred uzavretim zmluvy diZznik predloZil



fotokdpiu obCianskeho preukazu, vyplatné pasky za kalendarny mesiac marec 2016 a za kalendarny
mesiac februar 2016 s tym, Ze je zrejmé, Ze za mesiac marec 2016 mal diznik Cisty prijem vo vyske
985,71 eur, z ktorej sumy mu boli vykonané zrazky na sumu 159,79 eur a prijem mu bol vyplateny bol vo
vySke 811,36 eur a za mesiac februar 2016 mal €isty prijem vo vyske 612,05 eur, pri€om sa mu vykonali
zrazky vo vySke 192,52 eur. Z tohto sud ustalil, Ze diznik skutoéne dosahoval priemerny Cisty pefazny
prijem za tieto dva kalendarne mesiace vo vySke 800 eur. Veritel nepredloZil Ziadnu listinu o tom, Ze si
overoval z dostupnych zdrojov, &i diznik ma k datumu uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Gvere, pripade
aj dalSie nesplatené uvery. Zalobca sudu nepredloZil v konani Ziadnu lustraciu, & uz zo Spolo&ného
registra bankovych institucii, Nebankového registra klientskych registracii alebo z Univerzalneho registra
(CRIF) kde sa eviduju diznici, ktory maju uvery v bankach ako aj z rdznych nebankoviek. Spolo¢ny
register bankovych inétitucii (SRBI) eviduje klientov, ktory maju uzavreté Uverové zmluvy v bankach a
Register NRKI je nebankovy register, ktory zhromazduje informacie o pravnickych aj fyzickych osobach
a ma v sucasnosti 23 &lenov. Z dokladov predloZenych Zalobcom nie je vObec zrejmé, €i manzelka
Zalovaného bola v €ase uzatvarania zmluvy o spotrebitelskom Uvere zamestnand, aky mala prijem. Az
pocas sudneho konania bolo zistené z uznesenia Okresného sudu Levice zo dfia 19.10.2022 sp. zn.
6D/40/2022, Dnot 66/2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 19. oktébra 2022, Ze diznik mal so svojou
manzelkou dih vo&i 365.bank, a. s. nesplateny dlh vo vySke 22 834,30 eur na zaklade zmluvy pod &.
XXXXXXXXXX, ktora bola uzavreta dfia 21.05.2015, to znamena, Ze bola uzavreta este pred uzavretim
zmluvy o spotrebitel'skom uvere zo diia 15.04.2016, z ktorej si v tomto sudnom konani uplatriuje veritel
svoj narok. Napokon veritel, ktory poskytol diZznikovi Gver vo vySke 4 000 eur na zaklade Zalovanej
zmluvy pod €. XXXXXXXXX vébec nebral do uvahy tu skutoénost, Ze v Case kedy pbévodny diznik
uzatvaral zmluvu o spotrebitelskom Uvere mal XX rokov, teda bol pred nastupom na starobny déchodok,
pric¢om zmluva bola uzatvorena na dobu 5 rokov, po€as ktorej mal diZznik splacat splatky a teda v dobe
terminu koneénej splatnosti uveru mal mat’ diznik XX rokov. DIZnik mal ku dfiu uzatvarania zmluvy
vysoku sumu nesplateného uveru z inej banky, ktord skuto€nost veritel neskumal. Podla § 11 ods. 2
zakona €. 129/2010 Z. z. v pripade, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 tohto
zakona, nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského o uveru. V
pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat
uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez
prihliadnutia na udaje z prisludnej databazy alebo registra na u€ely posudzovania schopnosti splacat
spotrebitelsky uver. Je celkom zrejmé, Ze veritel hrubo porusil svoje povinnosti skimat s odbornou
starostlivostou schopnost’ splacat’ Uver spotrebitefom, pretoze vbbec si nezadovazil Ziadne udaje z
Uverového registra na diznika a tieZ udaje o vydavkoch neboli riadne zistované, nebol zistovany prijem
manzelky dlznika. Na zmluve o spotrebitelskom Uvere sa uvadzaju mesacné finantné vydavky na
splatky uverov a hypoték vo vyske 100 eur, pricom je evidentné z pravoplatného dedi¢ského rozhodnutia
po diznikovi, ze dfia 21.05.2015 uzavrel inu spotrebitelski zmluvu s 365.bank, a. s. a z listin, ktoré boli
predloZzené Zalobcom v tomto konani sud ani nemohol zistit' aku splatku na tento vysoky nesplateny uver,
ktory v €ase smrti dlznika predstavoval sumu 22 834,30 eur, diZnik splacal. V zmluve o spotrebitelskom
Uvere sa uvadzaju naklady na byvanie, telefén, vo vySke 30 eur, ktoré vydavky sa nejavia sudu ako
primerané, nie je zrejmé, kde diZznik byval, napriklad i v rodinnom dome, tuto skutoénost méze sud
dedukovat jedine z trvalej adresy, kde sa uvadza U. XX t. . dlZznik byval v rodinnom dome a uz aj z tejto
skuto€nosti sa mesacné vydavky na byvanie vo vySke 30 eur nejavia sudu ako pravdepodobné.

54. Sud mal za preukazané, Ze veritel nekonal s odbornou starostlivostou a preto ani nebol
opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru tak ako to vyplyva
z ustanovenia § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z.. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere je zrejmé,
Ze termin konecnej splatnosti mal nastat’ dha 20.04.2021, priCom poc¢as konania doS$lo k postupeniu
pohladavky na zaklade Ziadosti o postupenie a prevod zo dfia 10.02.2020, ktoré postupenie pohladavky
bolo oznamované diznikovi dia 25.02.2020. V &ase kedy doSlo k postupeniu pohfadavky nebola
pohladavka splatna, pricom ku driu postupenia pohladavky podfa § 17 ods. 1 zédkona &. 129/2010
Z. z. je zrejmé, Ze prava zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze
previest' na tretiu osobu s vynimkou ak sa postupuje pohladavka po kone¢nom termine splatnosti
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konec&nej splatnosti spotrebitel'ského Uveru.
K postupeniu pohladavky v danom pripade nedoslo po kone€nom termine splatnosti, nakolko kone¢na
splatnost bola stanovena na 20.04.2021, pric¢om pohladavka sa tiez nestala splatnou pred terminom
konecnej splatnosti, nakolko veritel porusil svoju povinnost pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom
Uvere posudit' s odbornou starostlivostou schopnost’ splacat’ spotrebitel'sky Gver, o malo za nasledok
podla § 11 ods. 2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z., Ze nemohol od spotrebitela veritel Ziadat



jednorazové splatenie spotrebitefského Uveru. Z uvedeného dévodu postupenie pohlfadavky je neplatny
pravny Ukon v dosledku ¢oho u Zalobcu absentuje aktivna vecna legitimacia, ¢o viedlo k tomu, Ze sud
podanu zalobu v celom rozsahu zamietol.

55. Zalobca, spoloénost Intrum Slovakia, s. r. 0., nebol pévodnym veritefom pohladavky, ale veritelom
sa stal az na zaklade zmluvy o postupeni pohladavky, sud prednostne skumal, ¢i Zalobca je resp. nie
je aktivne vecne legitimovanym subjektom v predmetnej pravnej veci. Aktivhou vecnou legitiméaciou sa
rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu - Zalobcovi nim uplatfiované pravo -
narok, resp. mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny narok uplatfiovat. Preskimavanie vecne;j
legitimacie, &i uz aktivnej - existencia tvrdeného prava na strane Zalobcu alebo pasivnej - existencia
tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného, je imanentnou su¢astou sudneho konania. Pogas konania sud
pripustil zmenu Zalobcu s poukazom na uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 20.12.2011
sp. zn. 6 Cdo 142/2011, pretoZe sud nema v ramci rozhodovania o zmene Zalobcu hodnotit' pravne
ukony z hfadiska ich platnosti, lebo by iSlo o posudenie naplnenia predpokladov pravneho nastupnictva
z pohfadu hmotno-pravnej Upravy, a teda o rieSenie predbeznej otazky dblezitej pre rozhodnutie vo veci
samej s tym, Ze sud pri rozhodovani o suhlase so zmenou Zalobcu musi len posudit, ¢i Zalobca preukézal
prechod alebo prevod prav a povinnosti, avSak na uc¢ely takéhoto rozhodnutia je postacujuce, Ze nastala
formalno-pravna skuto€nost, ktora méze mat podla hmotného prava za nasledok prechod alebo prevod
prav a povinnosti. Sud v8ak v tomto Stadiu nie je opravneny hodnotit' i su inak naplnené predpoklady
pre takéto pravne nastupnictvo z pohfadu hmotno-pravnej Upravy. Z uvedenych dévodov tak sud napriek
tomu, Ze pripustil zmenu na strane Zalobcu, ma opravnenie pri rozhodovani vo veci samej hmotnopravne
preskumat platnost, resp. neplatnost postupenia pohladavok.

56. Ustanovenie § 17 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch vylu€uje moznost
prevodu prav vyplyvajucich zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a tuto pripusta len za kumulativneho
splnenia vynimky uvedenej v tomto odseku v pismene a) a b). Pokial je preukazané, Ze v tomto pripade
nedoslo k postupeniu splatnej pohladavky, s tym, Ze jej splatnost ani nenastala skér, nebola naplnena
vynimka uvedenav § 17 ods. 1 pism. b), ktorej spIinenie sa vyZaduje kumulativne aj s vynimkou uvedenou
v pismene a), z ktorého dévodu potom plati, Ze prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere
neprechadzaju a veritel ich nemohol previest na ind osobu. Okresny sud zarovern dodava, Ze v danom
pripade nie je mozné uplatnit’ ani vynimku z uvedeného ustanovenia vyplyvajucu z § 17 ods. 3 zadkona
o spotrebitelskych Gveroch, kedZe subjekt, na ktory mala byt pohladavka postupena, nie je finanénou
institdciou podla § 20a ods. 16 zadkona o spotrebitelskych uveroch.

57. Z ustanovenia zakona ¢€.129/2010 Z. z. vyplyva, Ze jednou z povinnosti uloZzenych veritefovi pri
poskytovani spotrebitelského Uveru je i povinnost veritela posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost
spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver, ktora vyplyva z ustanovenia § 7 ods. 1 ZoSU. Zakon pri porueni
povinnosti veritela konat' s odbornou starostlivostou (zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch
u€innom ku driu uzavretia zmluvy o splatkovom Uvere) v ustanoveni § 11 ods. 2 spaja vyznamné pravne
dosledky. V pripade, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla ustanovenia § 7 ods. 1 tohto
zakona, nebol opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. Pri
hrubom poruseni tejto povinnosti sa Uver povazuje za bezuroény a bez poplatkov, priCom za hrubé
poruSenie povinnosti sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat Uver veritefom bez akychkolvek
udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusne;j
databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky aver.

a o zmene a doplneni niektorych zakonov je transpoziciou Smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 (dalej aj ,smernica“), ktorou sa v Clanku 8 uloZilo &lenskym
Statom zabezpedit, aby veritel pred uzavretim zmluvy o Uvere posudil Uverovu bonitu spotrebitefa na
zaklade dostato€nych informacii ziskanych, ak je to vhodné, od spotrebitela a v pripade potreby na
zaklade nahliadnutia do prisludnej databazy. Zmyslom Upravy je predovSetkym ochrana spotrebitela,
vychadzajuc z cielov smernice sa touto Upravou ale sleduje aj SirSia spolo€enska ochrana. Povinnost
veritela posudit’ pred uzavretim zmluvy bonitu spotrebitela predstavuje pre spotrebitela aj uréitd zaruku,
Ze veritel bude pri poskytovani Gveru postupovat tak, aby ho do urcitej miery chranil pred neschopnostou
splacat. Hlavnym chranenym zaujmom je tu ochrana spotrebitela pred nezodpovednym poskytnutim



uveru, ktoré by viedlo k jeho insolvencii so v8etkymi negativnymi nasledkami. Sekundérne sa ochranou
spotrebitela dosiahne aj ochrana veritela a docieli sa tym Zelany stav zodpovedného uverovania.

59. Sudny dvor Eurdpskej unie v rozsudku vo veci C-449/13, X. X. Q. H., X. H., M.. G,, Q. H.
z 18.12.2014, vykladajuc Clanok 8 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.
aprila 2008, okrem iného, uviedol to, Ze poskytovatel Gveru musi v kazdom jednotlivom pripade s
prihliadnutim ku konkrétnym okolnostiam zvazit, ¢i ide o prislusné informacie a &i su tieto informacie
dostatoCné pre posudenie Uverovej schopnosti spotrebitefa. V tomto ohlade sa dostato¢nost uvedenych
informacii méze lisit podla okolnosti, za ktorych dbjde k uzavretiu Uverovej zmluvy podfa osobne;j
situacie spotrebitela alebo podla Ciastky Uveru uvedenej v tejto zmluve. Toto posudenie je mozné
vykonat pomocou dokladov o finanénej situacii spotrebitela, ale nie je mozné vyludit, aby poskytovatel
uveru zohladnil pripadne skér ziskané znalosti o finan¢nej situacii zaujemcu o uver. Avsak len ni¢im
nepodloZzené prehlasenia spotrebitela nemézu byt samé o sebe kvalifikované ako dostato¢né, pokiafl
nie su podopreté ziadnymi dokladmi.

60. Veritel pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere nebral do Gvahy a tuto skuto€nost’ neoveroval
dopytom na Uverovy register, Ze dlznik mohol mat’ aj iné uvery, vychadzal len z udaju, ktory udal diZznik,
Ze na iné uvery plati mesaéne 100 eur. Z dedi¢ského konania je zrejmé, Ze dIznik mal ku dfiu svojej
smrti zavazok voc€i 365.bank, a. s. zo zmluvy €. XXXXXXXXXX vo vyske 22 834,30 eur, priom manzelka
diznika, pravna nastupkyfia Zalovaného (podla § 470 Obcianskeho zakonnika), dfia 02.03.2023 na
pojednavani potvrdila, Ze mesacné splatky k uverovej zmluve €. XXXXXXXXXX boli vo vy8ke 300 eur
mesacne. Nie je ale v tejto faze nalezité zistovanie udajov o bonite dlznika, tito povinnost si mal
splnit' veritel pred uzavretim zmluvy. Veritel neoveroval zavazky diznika dopytom na Ziadny verejne
pripustny Uverovy register, ¢im dosledne nezohladnil domaci rozpocet diZznika - jeho prijmy a vydavky.
Veritel tieZ neoveroval prijem manzelky diZznika. Ak si veritel vstupné udaje o bonite spotrebitefa (a aj
jeho manzelky) pripustnym sp6sobom neverifikuje, pricom tak ma urobit podla § 7 ods. 2 citovaného
zakona, nemozno hovorit o splneni povinnosti veritela posudzovat schopnost spotrebitela splacat’ tver
s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 v spojeni s § 11 ods. 2 veta prva zakona &. 129/2010 Z. z.
o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy (uznesenie Krajského sudu Nitra
zo dfia 21. decembra 2021 &. k. 9CoCsp/32/2021 - 313).

61. Sud podanu zalobu v celom rozsahu zamietol z dévodu, Ze zmluva o postupeni pohladavok zo dna
16.10.2020 je neplatnym pravnym ukonom.

62. Ustanovenie § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. sa ma vykladat tak, Ze bonita dlZnika musi byt
skimana cez zistovanie jeho prijmov a vydavkov, ako aj jeho lustraciou cez prislusné databazy, pricom
nevykonanie jedného z tychto postupov znamena hrubé porusenie odbornej starostlivosti (rozhodnutie
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 3Co/53/2019).

63. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze u Zzalobcu absentuje aktivna vecna
legitimacia a preto sud podanu Zalobu v celom rozsahu zamietol.

64. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

65. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastony, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

66. Zaloba bola podana dévodne v &asti o zaplatenie 221 eur, nakolko diZznik, Zalovany - pravny
predchodca Zalovanej, po podani Zaloby plnil vo vyske 221 eur, €¢o zodpoveda uspesnosti Zalobcu v
rozsahu 5,66 %. Zaloba bola nedévodne podana v zamietajlcej &asti vo vyske 3 656,20 eur a tiez v
Casti spatvzatia zaloby vo vyske 27,48 eur, ktory narok si Zalobca uplatnil z titulu pokuty ako aj nakladov
v suvislosti s vymahanim pohfadavky. Z uvedeného dévodu Zaloba nebola podana dévodne v Casti o
zaplatenie 3 683,68 eur.

67. Celkovy uspech Zalovanej predstavuje zamietajucu Cast vo vyske 3 683,68 eur, o predstavuje
uspednost Zalovanej v percentualnom vyjadreni 94,34 % a Zalovana bola neuspedna v €asti uhrad, ktoré
zaplatil po podani Zaloby pravny predchodca v rozsahu 221 eur, ¢o predstavuje neuspesnost Zalovanej



v percentualnom vyjadreni 5,66 %. Celkovy Uspech Zalovanej je v rozsahu 88,68 % (94,34 % - 5,66
% = 88,68%).

68. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

69. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

70. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny uradnik po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia
sudu prvej indtancie, samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



