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Uznesenie

Okresny std v C a d ¢ i v pravnej veci navrhovatela: Y.. X.. M. B., C.. X. XX. XXXX, S. 8., S. XX,
M..L..S. XXX, proti odporcovi: W.. S. B., C.. XX.X.XXXX, S. C. S. C.. XXX, v konani o obnovu konania
6C/60/2012 takto

rozhodol:
Navrh na obnovu konania doru€eny na sud dfia 12. 5.2014sa zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatel svojim navrhom podanym na sud dia 12. 5. 2014 Ziadal sud, aby povolil obnovu konania
vo veci 6C/60/2012 tak, Ze uznesenie zo diia 27. 6. 2013, ktorym bola priznana nahrada trov pravneho
zastupenia odporcovi, zmeni tak, Zze nahradu trov konania neprizna. Uznesenim 6C/60/2012-70 zo
dfia 27.6.2013, ktoré bolo potvrdené Uznesenim Krajského sudu v Ziline 11Co/172/2013-80 zo dia
20.1.2014 doslo k zjavne nespravnemu a nezakonnému rozhodnutiu vo vyroku o nahrade trov pravneho
zastupenia, pricom dévodom podania navrhu su skuto€nosti, rozhodnutia a dékazy, ktoré bez svojej
viny nemohol pouzit v pévodnom konani. Zaroveh ma za to, Zze k predmetnému nespravnemu
prvostupfiovému rozhodnutiu do$lo v désledku trestného &inu sudcu, kedZe vo veci rozhodovala zjavne
zaujata sudkyna, ktord namietala svoju zaujatost v inom konani, bol nespravne obsadeny sud, a
jemu bolo znemoznené pravo na spravodlivé sudne konanie. K zastaveniu konania 6C/60/2012 doSlo
zjavne z dévodov na strane odporcu, ktory napriek tomu, Ze je advokatom, sa dal vo veci zastupit inym
advokatom. TaktieZ napriek tomu, Ze dorucil kompletny navrh na vydanie platobného rozkazu, tento v
zmysle § 172 ods. 8 O.s.p. nebol vydany v lehote 10. dni. Z uvedenych dévodov vyuziva tento opravny
prostriedok, ktory je v€as podany a pripustny, skutkovo a pravne opodstatneny, Ziada zmenit dotknuté
uznesenie.

Sud sa oboznamil s celym spisovym materialom 6C/60/2012, s fotokdpiou uznesenia 8NcC/418/2013
zo dfia 23.7.2013.

Podla § 228 ods. 1 veta 1. O.s.p. pravoplatny rozsudok méze u€astnik napadnut navrhom na obnovu
konania, ak ....

Podla § 228 ods. 2 O.s.p. navrhom na obnovu konania méze u&astnik napadnut' i pravoplatné uznesenie,
ktorym bol schvaleny zmier, ak mozno dévody obnovy podla odseku 1 vztahovat i na predpoklady, za
ktorych sa zmier schvaloval; to plati obdobne aj pre pravoplatny platobny rozkaz, rozkaz na plnenie,
zmenkovy platobny rozkaz a Sekovy platobny rozkaz.

Podla § 234 ods. 1 O.s.p. navrh na obnovu konania sud uznesenim bud zamietne, alebo obnovu konania
povoli.



Podla § 234 ods. 2 O.s.p. ak sud zamieta navrh na obnovu konania, pretoZe nie je pripustny, alebo preto,
Ze ho podal niekto, kto nafi nebol opravneny, alebo preto , Ze je zrejme oneskoreny, nemusi nariadovat
pojednavanie.

Pripustnost obnovy konania upravuje § 228 O.s.p. Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze navrh na
obnovu konania mozno podat len vodi pravoplatnému rozsudku sudu, taktiez i proti pravoplatnému
uzneseniu, av8ak ktorym bol schvaleny sudny zmier, ak mozno dévody obnovy podla odseku 1
vztahovat aj na predpoklady, za ktorych sa zmier schvaloval. Obdobne to plati aj pre pravoplatny
platobny rozkaz, rozkaz na plnenie, zmenkovy platobny rozkaz a Sekovy platobny rozkaz. Uznesenim
6C/60/2012-70 zo dfia 27.6.2013 sud rozhodol o zastaveni konania a trovach konania. Jednoznacne
tymto uznesenim neschvaloval sudny zmier, preto podat navrh na obnovu konania proti uzneseniu,
ktorym sa rozhoduje o zastaveni konania a trovach pravneho zastipenia je nepripustné, a z tohto dévodu
sud bez nariadenia pojednavania navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia
jeho doruéenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované,
je potrebné ho predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



