Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 5T/69/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8714010251

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 06. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2014:8714010251.1
Rozhodnutie

Okresny sud Poprad samosudcom JUDr. Mariou PetruSkovou, vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/
Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Tr. poriadku tentotrestnyrozkaz:

rozhodol:

bvineny:

0]
G. D.B.R. H. - nar. XX.XX.XXXX P. B. Z., trvalo bytom
0.

je vinny

- z pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism.
¢/ Trestného zakona,
- z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

pretoze

- dna 14.11.2013 v &ase okolo 21.45 hod. v Strbe, 8ast Tatranska Strba, okres Poprad, z izby &. XX,
nachadzajucej sa v Ubytovni v objekte Zelezniénej stanice SR, Zelezniéna &. 14, vyuzil nepozornost O.
R. a tomuto z no€ného stolika zobral kfu€e od osobného motorového vozidla tov. znacky AUDI A6, TDi,
AA, evidenéného Cisla B. XXX Q., ktorého hodnota predstavovala sumu 9 000,--eur a s tymto vykonal
bez suhlasu a povolenia vlastnika vozidla O. R. jazdu do Povazskej Bystrice, kde vozidlo odstavil v
neposkodenom stave pri Zelezni¢nej stanici na ulici Robotnickej a nasledne z vozidla odcudzil finanénu
hotovost' v sume 170,--eur, nasledne klu€e od vozidla nechal polozené na stole v prevadzke baru Euro
Devil Pub v Povazskej Bystrici na ulici Tatranskej €. 293, ¢im spotrebovanim pohonnych hmét spdsobil
Skodu v sume 41,85,--eur a kradezou financnej hotovosti Skodu v sume 170,--eur pre vlastnika O. K.,
pricom motorové vozidlo viedol aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu v Povazske;j
Bystrici sp. zn. 0T 11/2011 z 25.08.2011, ktory nadobudol pravoplatnost toho istého diia mal ulozeny
trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 4 rokov s vykonom od nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia,

teda

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla v umysle prechodne ho pouzivat a spachal taky &in vo vztahu
k motorovému vozidlu vacsej hodnoty,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze ¢innosti.

Zato mu
uklada



Podla § 216 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zékona a § 37 pism. h/, pism. m/
Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 28 /dvadsatosem/ mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona, s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon trestu
podmieneéne odklada azaroveii ukladé probaény dohfad nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu ur ¢ uje skusobnu dobu v trvani 4 /Styroch/ rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Trestného zakona mu u k | a d & povinnost podrobit’ sa v su&innosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu zarovefi u klad & trest zakazu Cinnosti viest v3etky
druhy motorovych vozidiel na dobu 5 /pat/ rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona mu zaroveil zru $ uje vyrok o treste ulozeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice, sp. zn. 4T 87/2013 zo diia 08.04.2014, pravoplatny diiom 30.04.2014
podla § 171 ods. 2 Trestného zakona v trvani 12 /dvanast/ mesiacov a skiSobnou dobou v trvani 2 /
dvoch/ rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiace, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu zaroveft uklad & povinnost zaplatit poSkodenému O. R,
nar. XX XX.XXXX, bytom S., D.. T. XX $kodu vo vyske 211,85,—-eur.

odovodnenie:

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla v umysle prechodne ho pouzivat' a spachal taky &in vo vztahu
k motorovému vozidlu vaésej hodnoty,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze Cinnosti.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada skody, méze poSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prisluSnym organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spéat, a to az dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odpor, méze tak urobit len s
jeho vyslovnym suhlasom.

Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku 3.



