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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, proti odporcovi: I. 8., E. XX XX.XXXX, I. A.. A.D. XXX/
X, XXX XX A., pravne zastipena: Mgr. Janette Adamcova, advokatka, so sidlom Hodzova 261/1, 907
01 Myjava, o zaplatenie 764,86 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
I.Konaniesa zastavuje.

II. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok vo vySke 38,80 Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia cestou
Darfového uradu Bratislava.

lll. Navrhovatel je povinny zaplatit odporcovi nahradu trov konania vo vyske 192,22 Eur k rukam
pravneho zastupcu odporcu, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruc¢enym tunajSiemu sudu dfia 05.03.2012 voci odporcovi domahal
zaplatenia sumy 764,86 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 764,86 Eur od
22.03.2007 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Platobnym rozkazom zo diia 02.11.2012, &.k. 7C/214/2012-39 sud navrhu navrhovatela v celom rozsahu
vyhovel. Platobny rozkaz bol odporcovi doru¢eny dfia 18.04.2013. Podanim doruenym sudu dna
03.05.2013 podal odporca voci platobnému rozkazu odpor s odévodnenim vo veci samej, kde uplatnil
namietku premi&ania.

Podanim doSlym faxom tunajSiemu sudu dnia 02.06.2014 a nasledne podanim riadne doru¢enym
tunajSiemu sudu dna 04.06.2014 zobral navrhovatel navrh v celom rozsahu spat’ z dévodu vznesenia
namietky premlCania odporcom a ziadal, aby sud konanie zastavit.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (dalejlen O.s.p.), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podfla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud konanie, v sulade s citovanymi ustanoveniami s poukazom na dispozi¢né opravnenie navrhovatela,
zastavil. K spatvzatiu navrhu nebol potrebny suhlas odporcu vychadzajic z ustanovenia § 96 ods. 3
O.s.p. veta prva.

Podla § 11 ods. 3,4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojedndvanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zac¢atie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, Ze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa
poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal
spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V danom pripade zaplatil navrhovatel za navrh sudny poplatok vo vyske 45,50 Eur. Vzhfadom k tomu, Ze
doslo k spatvzatiu navrhu pred prvym pojednavanim sud vratil navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke
38,80 Eur (t. j. kradteny 0 6,70 Eur podla § 11 ods. 4 zak. €.71/1992 Zb. v plathom zneni). Poplatok bude
vrateny prisludnym darfiovym uradom.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého, ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze sa konanie muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Nakolko navrhovatel vzal
svoj navrh spat bez zavinenia odporcu, a teda z procesného hladiska zasadne plati, ze zavinil zastavenie
konania, patri odporcovi nahrada trov konania. Na zaklade vy$Sie uvedeného sud priznal odporcovi
uplatnend nahradu trov konania vo vyske 192,22 Eur, ktora spociva v trovach pravneho zastupenia
podla § 10 ods. 1 pism. a), § 13a ods. 1 pism. a), c), § 13a ods. 4 veta prva, § 15, § 16 ods. 3, § 17
ods. 1 a § 18 ods. 3 vyhlasky ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb nasledovne:

- prevzatie a pripravu zastipenia ( 29.04.2013 ). eeiiiiiiieeeeeee e 51,45 Eur
- pisomné podanie na sud - odpor proti platobnému rozkazu ( 02.05.2013 ).............. 51,45 Eur

- U€ast na pojednavani dfia 02.06.2014 ( 1/2 0dMENY )...coeeviiiiiriiiiiieee e 25,72 Eur
- pausalna nahrada 2 x po 7,81 Eura 1 X po 8,04 EUr ......ooovvmvriiiiiiiiieee e, 23,66 Eur

- nahrada za stratu €asu straveného na ceste Myjava - Nové Mesto nad Vahom a spat’ na pojednavanie
dna 02.06.2014 za 2 zacaté polhodin x 13,01 Eur...............ccoeennnin. 26,02 Eur

- nahrada cestovného za pouzitie motorového vozidla FIAT 500, EC: MY500AS, priemerna spotreba 5,0
I/100 km na pojednavanie dna 02.06.2014 - Myjava - Nové Mesto nad Vahom a spat ( 5,0 spotreba x
1,499 Eur cena PHM za 1 1/100 + 0,183 Eur/km nahrada za pouzitie motorového vozidla) x 54 pocet
(P 13,92 Eur

Trovy pravneho zastipenia SPOIU........coiii i 192,22 Eur.



Odporca Ziada poukazat nahradu trov konania na ucet pravneho zastupcu odporcu vedeny v S., W..S..,
C..U..- XXXXXXXXXXIXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dria jeho doru€enia na
Okresny sud Nové Mesto nad Vahom. V odvolani sa ma uviest, kto ho podava, ktorému sudu je uréené,
ktorej veci sa tyka a €¢o sa odvolanim sleduje, odvolanie musi byt podpisané a datované. Odvolanie
treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak odvolatel nepredloZi odvolanie v
potrebnom pocte rovnopisov a s prilohami, sud vyhotovi kopie na jeho trovy. Je potrebné najma uviest,
proti ktorému rozhodnutiu odvolanie smeruje (datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v ¢om sa
vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolatel domaha.



