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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave |, samosudca JUDr. Roland Kemény, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
02.06.2014 v Bratislave

rozhodol:

obzalovany:

Q.S., nar. XX.XX.XXXX v M.,
trvale bytom D. C. C.. XXX
bez prihlasenia bytom Z., E. X

uznava sa za vinného, Ze

za obdobie od 16.05.2013 doposial si riadne neplni svoju vyzivovaciu povinnost v zmysle § 62 a nasl.
Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
ktora mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda pod €. k. 8P 3/2011-198
zo dna 21.10.2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave &. k. 23CoP 103/2011-283 zo
diia 27.02.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 30.03.2012, na zaklade ktorého bol zaviazany
prispievat na vyzivu svojich maloletych synov U. S., nar. XX.XX.XXXX, &iastkou 87,50,-€ a M. S., nar.
XX XX XXXX, Siastkou 87,50,-€ vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky B. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale byvajucej v C. na Z. V. &islo 4881/38 na riadnom vyzivhom na vysSie uvedené
obdobie na maloletého syna U. S., nar. XX.XX.XXXX, &iastkou 1.050,-€, t.j. zostal dizny na riadnom
vyzivnom Ciastku v celkovej sume 2.100,-€, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za taky €in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | pod €. k. 4T 13/2013 zo dfia
28.02.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 24.05.2014, ,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov Umyselne neplni zakonnu povinnost' vyzivovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

¢im spachala
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 353 ods. 2 Tr. por. na trest odnatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre vykon uloZeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a ak neustanovuje Trestny
poriadok nieco iné, aj vykonatelnym.



