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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkynou JUDr. Evou Foltanovou v sporovej veci
Zalobcu: V$eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155,
zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanému: X. S.,
Q.. XXXXXXXX, U. M.. X. XXX/XX, XXX XX E., M.astipeny procesnym opatrovnikom: H. S.K,, Q..
XX XX XXXX, U. M.. X. XXX/XX, XXX XX E., o zaplatenie 1 953,72 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 1 953,72 eur s 5 % roénym Grokom z omes$kania zo sumy 1
953,72 eur od 29.08.2019 do zaplatenia s tym, Ze zalovany je povinny pohfadavku zalobcovi splacat v
50 eur mesacnych splatkach, pri€om prva splatka je splatna do 20-tich dni od pravoplatnosti rozsudku
a dalSie splatky su splatné vzdy do 20-teho dna toho-ktorého mesiaca pod stratou vyhody splatok.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 % trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru&enou tunajSiemu sidu 27. marca 2022 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie 1 953,72 eur s prislusenstvom a k nahrade trov konania. Svoju Zalobu
odévodnil tym, Ze medzi Zalobcom ako veritelom a Zalovanym ako dlznikom bola dfia 13. maja 2015
uzatvorena Zmluva o pdzicke €. XXXXXXX/XXXXXXXX, na zaklade ktorej zalobca poskytol zalovanému
pbZicku vo vySke 5 000 eur, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit formou zmluvne dojednanych
pravidelnych mesaénych splatok v polte 60, v sume 145,78 eur mesacne, a to az do celkovej sumy
pdziky vo vyske 8 746,80 eur. Zalovany uhradil Zalobcovi sumu 6 667,80 eur. Zalovany svoju povinnost
riadne neplnil a preto Zalobca vyzval Zalovaného listom zo dfia 27. juna 2019 - predZalobnou upomienkou
k uhrade diznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanému dodato&nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni.
Sucasne Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde aspor k Uhrade najstarSej ome8kanej splatky, Zalobca
bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil.
Na zaklade uvedeného Zalobca dfia 19. augusta 2019 Uver zosplatnil, o €¢om Zzalovaného informoval
listom zo dfia 23. augusta 2019 - oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru. Ku zosplatneniu
samotnému doslo aZz po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu
ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v PredZalobnej upomienke je len
najstarSou omeskanou splatkou, tato vdak neur€uje zaciatok plynutia premi¢acej lehoty. Neuhradenim
aspon splatky uvedenej v Predzalobnej upomienke sa Zalovana dostala do omeskania viac nez 3
mesiace, a teda suc€asne Zalobcovi vzniklo v zmysle § 53 0ds.9 OZ opravnenie vyhlasit dlh za splatny
v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v
zmysle zakonnej Upravy musel Zalobca po&kat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. Celkovy dih
Zalovaného predstavuje sumu 1 953,72 eur. Zmluvnu pokutu vo vySke 226,44 eur si Zalobca neuplatiiuje.
Zalobca si uplatnil aj zakonny urok z omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po oznameni
o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou zasielkou, kde
obvykla doba dorudenia zasielky je 5 dni. Zalobca zaroveri uviedol, Ze zmluvn( pokutu v sume 226,44
eur si neuplatiiuje. Ku driu podania Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 6 667,80 eur, ktora je



riadnymi splatkami poskytnutého finanéného pinenia a je uvedena v Prehlade splatok a Ghrad v stipci
,Uhrada*“. Sti¢astou pohladavky st aj naklady vo vyske 10,74 eur, ktoré Zalobcovi vznikli v stvislosti s
vymahanim pohladavky. Naklady na vymahanie pohladavky si Zalobca neuplatiiuje. Istina + Naklady -
Uhrady = DIzna suma (8 621,52 eur + 10,74 eur - 6 667,80 eur = 1 964,46 eur). Naklady na vymahanie
pohladavky si Zalobca neuplatiiuje a preto je Zalovana suma 1 953,72 eur ( dlZna suma - neuplatnené
naklady, t.j. 1 964,46 eur - 10,74 eur). Zalobca si zaroven uplatnil zakonny urok z omeskania.

2. Zaloba s prilohami a s vyzvou na vyjadrenie bola Zalovanému dorugena do vlastnych rik dria 26.
aprila 2022.

3. Uznesenim tunajsieho sudu zo dha 14. septembra 2022, €.k. 10Csp/33/2022-69 ustanovil Zalovanému
procesného opatrovnika H. S., Q.. XX. J. XXXX, U. M.. X.S. XXX/XX, XXX XX E., nakofko Zalovany pre
svoj zavazny zdravotny stav nebol schopny konat pred sidom sam. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dnia 21. septembra 2022.

4. Uznesenim tunaj8ieho sudu zo diia 26. oktdbra 2022, &.k. 10Csp/33/2022-93 sud pripustil zmenu na
strane Zalobcu a to tak, Ze namiesto pdvodne ozna&eného Zalobcu na jeho miesto vstupila spolo€nost:
Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, Bratislava. Predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 02. novembra 2022.

5. Sud vo veci vytyCil termin pojednavania na def 13. februara 2023. Pravny zastupca Zalobcu sa
pisomne ospravedinil a suhlasil, aby sud rozhodol bez jeho pritomnosti a bez pritomnosti Zalobcu.
Na pojednavanie sa dostavil opatrovnik Zalovaného. Opatrovnik sudu oznamil, Ze uznava pohladavku
Zalobcu, s tym, Ze Zalovany ju bude platit v splatkach mesacne vo vySke 50 eur, nakolko Zalovany si
nemdze dovolit' platit vySSie splatky.

6. Zapisnica z pojednavania zo diia 13. februara 2023 bola zaslana pravnemu zastupcovi zalobcu, s
tym, aby sa vyjadril, &i suhlasi so splacanim pohladavky v splatkach vo vySke 50 eur mesacne, a ak
nie, nech uvedie vySku splatok.

7. Dha 21. februara 2023 pravny zastupca zalobcu sudu oznamil, Ze suhlasi s postupnym splatenim
pohfadavky formou splatok navrhnutych Zalovanym vo vy$ke 50 eur mesacne.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom opatrovnika Zalovaného, Notérskou zapisnicou zo dfia
11. decembra 2017, Zmluvou o spotrebitelskom tvere E.XXXXXXX zo dfia 13. maja 2015, predzalobnou
upomienkou zo dna 27. juna 2019 s doruéenkou, ozndmenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti veru zo
dna 23. augusta 2019, prehfadom splatok a Uhrad, ako aj s ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym
materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

9. Z vysluchu opatrovnika Zzalovaného vyplynulo, Ze uznava pohlfadavku a Zalovany je ju schopny platit
v mesadénych splatkach vo vyske 50 eur. Zalovany(jeho otec) je chory, pobera starobny déchodok vo
vySke 316 eur, matka je K. chora, je poberatelkou starobného déchodku vo vyske 320 eur. S rodi¢mi Zije
plnoleta dcéra, ktora je opatrovatelkou matky. Za opatrovanie od Statu pobera 500 eur. Rodi¢ia mesacéne
platia za najom bytu 275 eur, zalohovo za spotrebu el. energie 57 eur, za plyn 19,50 eur. Vzhladom
na diagnézu rodi€ov, rodicia maju vysoké vydavky s nakupom liekov vo vySke okolo 200 eur. Okrem
toho za Satro platia mesaéne 25 eur. Vzhladom na finan&nu situaciu rodiCov Zalovany si neméze dovolit
platit vySSie splatky.

10. Podla § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

11. Podla § 284 Civilného sporového poriadku, ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného,
nemusi sud nariadovat pojednavanie.

12. Podla § 285 Civilného sporového poriadku odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.



13. Podla ustanovenia § 51 zakona €. 40/1964 Zb. (dalej len "OZ"), t€astnici mézu uzavriet i takd zmluvu,
ktora nie je osobitne upravend; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo u&elu tohto zakona.

14. Podla ustanovenia § 52 ods. 1 OZ, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitel[skym Uverom na uc&ely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
vo forme p6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom
spotrebitelovi.

16. Podla § 2 pismeno a) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a

pbdzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zékonov, spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

17. Podla § 2 pismeno b) zakona ¢€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
a poOzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov, veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

18. Podla § 524 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

19. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho z&konnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

20. Podla § 517 ods. 1 prva veta, ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omes&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podfla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 01.02.2013, vy8ka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

22. Predmetom konania boli naroky Zalobcu vodi Zalovanému vyplyvajuce zo Zmluvy o spotrebitefskom
uvere C.XXXXXXX zo diia 13. maja 2015, predmetom ktorej bolo poskytnutie pozicky Zalovanému vo
vyske 5 000 eur. Zo zmluvy vyplynulo, Ze Zalovany sa zaviazala celkovu Ciastku vo vyske 8 778,60 eur
uhradit' v 60 mesacnych splatkach po 146,31 eur vzdy 20 dfia v mesiaci, s prvou splatkou splatnou dha
20. juna 2015, s terminom konecnej splatnosti 05/2020, RPMN 27,88%, fixna ro&né urokova sadzba
27,88%, najvyssia pripustna vyska odplaty 27,90%, priemerna hodnota RPMN 18,34%, vySka celkovych
nakladov spotrebitela 3 778,60 eur, spdsob &erpania pdziéky - prevodom na U&et. Zalobca vzhladom
na neplatenie Uveru riadne a v€as oznamil zosplatnenie Gveru dna 19. augusta 2019. PredZalobna
upomienka zo dfia 27. juna 2019, ktorou Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu nedoplatku na splatkach
v sume 574,84 eur najneskér do 05. augusta 2019, s tym, Ze ak neddjde k uhrade, tak Uver zosplatni,
bola Zalovanému doru€ena dna 04. jula 2019. Nakolko Zalovany v poskytnutej lehote od doruéenia
predzalobnej upomienky diZznd sumu nezaplatil, Zalobca oznamil Zalovanému oznamenim o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 23. augusta 2019, Ze dlh z Uverovej zmluvy EXXXXXXX sa stal
splatnym v celom rozsahu naraz. Nakolko sa Zalovany dostal do ome8kania s plnenim svojho zavazku,
tak si Zalobca uplatnil aj zakonny Urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne, za omeSkanie zo sumy 1 953,72
eur od 29. augusta 2019 do zaplatenia.

23. Opatrovnik Zalovaného na pojednavani konanom dia 13. februara 2023 uznal pohladavku Zalobcu.
Pravny zastupca Zalobcu podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 21. februara 2023 navrhol, aby sud
rozhodol rozsudkom pre uznanie, pricom suhlasil s navrhnutou vySkou splatok. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti, sud rozhodol o Zalobe podla § 282 Civilného sporového poriadku, tak ako je uvedené v I.
vyroku tohto rozhodnutia.



24. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

25. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

26. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP a Zalobcovi, ktory mal v spore plny Uspech, priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud podfa § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti rozsudku vydanému na z&klade uznania naroku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356
pism. a) CSP). Odvolanie je mozné podat proti tej ¢asti rozsudku, ktorou bolo rozhodnuté o nahrade
trov konania.

Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



