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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkyrfiou Mgr. Vandou MikulaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: V. V. B., nar. XX.XX.XXXX, maloleté dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Ustredie préace,
socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Namestovo, ICO: 30 794 536, dieta
rodidov: matky - N. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., H..C.. D. C. XXX, a otca - V. B., nar.
XX.XX.XXXX, trvale bytom D.A., v konani o navrhu navrhovatelky: G. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.
XXX/X, D. v konani o navrhu navrhovatelky na vydanie neodkladného opatrenia a o zverenie maloletého
dietata do osobnej nahradnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud doCasne zveruje maloletého V. V. B., nar. XX. XX.XXXX, G. N., rod. N., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D., S. XXX/X, ktoraje povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletého v rovhakom
rozsahu, ako ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok ma len v
beznych veciach.

[I. Matka maloletého V. V. B., nar. XX XX.XXXX, je povinna platit na vyzivu maloletého mesacne
sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, vzdy do kazdého 15.
dria v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo.

[ll. Otec maloletého V. V. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinny platit na vyzivu maloletého mesacne
sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, vzdy do kazdého 15.
dria v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Namestovo.

IV. Neodkladné opatrenie bude platit az do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, ktora je vedena
na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 4P/14/2023.

odovodnenie:

1. Navrhovatefka G. N. navrhom podanym sudu dia 22.02.2023 Ziadala, aby sud doCasne zveril
maloletého do jej ndhradnej osobnej starostlivosti a ulozil rodi€¢om maloletého povinnost platit na jeho
VyZivu.

2. Navrh oddvodnila tym, Ze malolety pochadza zo vztahu V. B. a N. B.. Rodi¢ia maloletého dietata
nedokazali zabezpedit riadnu starostlivost o maloletého a jeho zdravie a priaznivy vyvoj, z uvedeného
doévodu bol malolety rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4P/7/2019 zo diia 22.09.2020
zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti svojej starej matke I. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XXX/X,
D., ktora dita XX.XX.XXXX zomrela. Uviedla, Ze maloletému zabezpecuje riadnu starostlivost’ od smrti
jeho starej matky ona. Tato ju eSte za svojho Zivota poprosila, Ze v pripade ak sa jej nie€o stane, alebo
zomrie, aby sa jej postarala o vnuka.

3. Uviedla, Ze nie je v pribuzenskom vztahu s pani B., ale s rodinou sa poznaiju dlhé roky, ziju v blizkosti
v jednom bytovom dome. Malolety V. V. je Ziakom 6. ro&nika ZS N.. Ona byva v spolo¢nej domacnosti



s manzelom a dvoma detmi I., nar. XX.XX.XXXX a H., nar. XX.XX.XXXX. Je zamestnana v spolocnosti
O. ako kontroldr, jej zdravotny stav je dobry, nebrani jej vykonavat nahradnu osobnu starostlivost o
maloleté dieta a je bezuhonna.

4. Podla § 360 ods. 1 Zakona ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podla § 360 ods. 2 CMP ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloleté ho
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

8. Podfa § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

9. Podfa § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mébze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

10. Podfa § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 324 ods. 1 Z&kona €. 160/12015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podfa § 360 ods. 1 zak. ¢. 161/2015 Z.z. CMP neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu
v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

13. Podla § 360 ods. 2 CMP ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania.

14. Podla €l. 5 veta prva zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

15. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

16. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

17. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.



18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZzivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

19. Z do€asného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skutoCnosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt ani dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeZznym opatrenim a koneénym rozhodnutim.
Neodkladné opatrenie by nemohlo pinit’ funkciu okamzitej ipravy pravnych pomerov uc¢astnikov.

20. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Dosiahnutie
ucinnej ochrany zaujmov maloletych deti je zabezpecené aj instititom neodkladnych opatreni. Potreba
nariadenia neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat’ len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata na danej do¢asnej uprave
pomerov. Naliehavost' potreby Upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su¢asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby doasnej Upravy.
Sud by mal pristupit k nariadeniu neodkladného opatrenia nielen v pripadoch, ak rieSenie situacie
neznesie odklad, ale aj v pripade, ak je uprava neodkladnym opatrenim v zaujme maloletého dietata.

21. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

22. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

23. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim moZzno strane ulozZit najma, aby d/ nie€o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o zna3ala.

24. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit' vyzivné v nevyhnutnej miere.

25. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mbZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

26. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

27. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla, Uprava pomerov U&astnikov alebo zabezped&enie vykonu
existujuceho, pripadne este nevykonatefného alebo mozného rozhodnutia. Vydanie neodkladného
opatrenia vSak predpoklada aspor osvedcenie prava, resp. osvedcenie ohrozenia tohto prava a tiez,
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy. Povinnostou sudu je pri vydavani
neodkladného opatrenia skimat’ vSetky aspekty jeho nariadenia a teda dokladne skumat a zvazovat,
najma &i je narok u€astnika na nariadenie neodkladného opatrenia osved&eny a &i je naliehavé potreba
okamzitého zasahu zo strany sudu, t.j. &i je naliehava potreba nariadit' takéto opatrenie.

28. Sud sa oboznamil s obsahom ndvrhu a listinnymi dékazmi dolozenymi navrhovatelkou, na zaklade
¢oho dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhované
neodkladné opatrenie podla navrhu navrhovatelky je v zaujme maloletého deti, ktory sa umrtim stare;j
matky a tym, Ze ani jeden z rodiCov nie je schopny vykonavat' starostlivost o maloletého, sa ocitol de
facto v situacii bez akejkolvek pomoci.

29. Navrhovatelka doteraz predlozenymi dbkazmi osvedCila splnenie podmienok pre zverenie
maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti.



30. S poukazom na tieto skuto€nosti preto sud vyhovel navrhu v €asti o zverenie maloletého do nahradnej
osobne;j starostlivosti s tym, Ze v uzneseni vymedzil aj rozsah osobnej starostlivosti, ktora bude trvat do
pravoplatného rozhodnutiam vo veci same;j.

31. Rovnako vyhovel aj navrhu v €asti o ureni vyZivovacej povinnosti rodiCov maloletého a kedze
sud nemal k dispozicii prijmové schopnosti ani jedného z nich, ulozil im povinnost platit na maloletého
mesacne sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na maloleté nezaopatrené dieta, ktoré su
povinni platit na u€et uradu prace az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doruéenia na Okresny
sud Namestovo, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



