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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske drna 02.06.2014, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom, vydava podla § 353
ods. 1 Tr. poriadku,

rozhodol:

Sud, podfla § 41 ods. 3 Trestného zakona z r u § u j e vyrok o vine a treste rozsudku Okresného sudu
Partizanske ¢.k. 2T/44/2014-84 z 15.05.2014, pravoplatného dnia 15.05.2014, ako aj dalSie vyroky, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, ktorym bol obvineny F. B. uznany za vinného z precinu
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, kde bol obvinenému ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, ktory mu bol podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. podmienecne
odlozeny a podla

§ 50 ods. 1 Tr. zak. mu bola uréena skusobna doba v trvani 16 mesiacov, a

Obvineny

F.B., D.. XX.XX.XXXX v Topol€anoch, trvale bytom A., S.

P. C.. XXXX/XX, prechodne bytom A., F.. M.

C.. XXX/XX, toho €asu vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS
llava

je vinny, ze:

1./ dfia 09.12.2013 v ase okolo 08,15 hod. v A. D. X.. W. C.. XXX/X odcudzil zo stavby rozostavaného
domu 1 ks vitatky zn. Bohrhammer Z1C-DW-28C, s ktorou v tom Case pracoval a ktoru nasledne
predal neznamej osobe a ziskané prostriedky pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im spdsobil F. U. Skodu vo
vyske 120,-€, pricom pachatel sa tohto konania dopustil i napriek tomu, Ze dfia 25.10.2013 mu bola
Mestskou policiou Partizanske ulozena blokova pokuta vo vyske 10,-€, evidencné Cislo bloku: A0167851
za spachanie priestupku proti majetku v zmysle § 50 ods. 1 Zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov, ktora nadobudla pravoplatnost dia 25.10.2013 a vykonatelnost dna
09.11.2013, ktorého sa taktiez dopustil drobnou kradezou tovaru, hoci uz bol rozsudkom Okresného
sudu Partizanske pod sp. zn. 2T/30/2013 zo diia 17.04.2013, pravoplatnym drna 17.04.2013 odsudeny
za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona na suhrnny pefazny trest vo vymere 1200,-€,

2./ dna 12.12.2013 v Case okolo 10.00 hod v Partizanskom na ulici Gen. Svobodu &. 1099/58 spred
predajne HM KAUFLAND odcudzil, vedla stojanov na bicykle volne odloZzeny damsky bicykel znacky
ESKA zelenej farby, na ktorom boli vpredu a vzadu koSiky a nasledne ho v ¢ase okolo 10.30 h v meste
Partizanske predal inej osobe za sumu 3,- €, &im spdsobil poSkodenej G. P. Skodu vo vyske 30,- €, a za
obdobny ¢in bol dia 25.10.2013 postihnuty a bola mu Mestom Partizanske Mestskou policiou blokom
na pokutu nezaplatent na mieste, Cislo bloku A 0167851 ulozena za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil



drobnou kradeZou, blokova pokuta vo vyske 10,- €, a skutok spachal hoci bol rozsudkom Okresného
sudu Partizanske ¢&. 2T/30/2013-122 zo diia 17.4.2013, pravoplatnym dria 17.4.2013, odsudeny pre
precin kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zékona,

teda:
v bode 1 a 2:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal:
v bode 1 a 2:

pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona &. 300/2005 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov (dalej Tr. zakona).

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2 Tr. zakona,
§ 41 ods. 3 Tr. zakona na spoloCny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zakona sa vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich
dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.



