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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkynou JUDr. Evou Triznovou v pravnej veci: zalobcu CETELEM
SLOVENSKO a.s., so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava 1, ICO: 35 787 783, zast.: JUDr. Helena
Strachotova, usadeny euroadvokat, so sidlom Hviezdoslavova 7, 036 01 Martin proti zalovanému: M. S.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. XXX/XX, XXX XX A., §tatny ob&an Slovenskej republiky, toho ¢asu na
neznamom mieste, zastdpeny opatrovnikom: E. P., zamestnanec Okresného sudu Lucenec, za Ucasti
vedlajSieho Ucastnika konania na strane zalovaného: ZdruZenie na ochranu spotrebitefov OBRANA,
Park Angelinum 2, KoSice, zast. Mgr. Peter Masarovi¢, advokat, Advokatska kancelaria so sidlom Park
Angelinum 2, KoSice, v konani o zaplatenie 429,17 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu Zalobcu o zaplatenie 429,17 Eur spolu so zmluvnym trokom vo vyske 28 % roéne zo sumy 503,21
Eur poénutc od 02.02.2012 do 22.02.2012, po¢nlc od 23.02.2012 zo sumy 502,24 Eur do 15.06.2012,
po¢nuc od 16.06.2012 zo sumy 452,24 Eur do 20.06.2012, pocénuc od 21.06.2012 zo sumy 429,17 Eur
do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne zo sumy 502,24 Eur po¢nuc
od 01.05.2012 do 15.06.2012, poc¢nuc od 16.06.2012 zo sumy 452,24 Eur do 20.06.2012, po¢nuc od
21.06.2012 zo sumy 429,17 Eur do zaplatenia zamieta.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.

Zalobca je povinny nahradit vedlajsiemu Ggastnikovi konania trovy 75,84 Eur na udet advokata
Mgr. Petra Masarovi¢a, Advokatska kancelaria so sidlom Park Angelinum 2, KoSice, Slovensko, v lehote
3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podal na Okresnom sude Ludenec diia 28.12.2012 Zalobu o zaplatenie 429,17 Eur s
prislusenstvom proti zalovanému M. S..

Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 21R0/549/2012-13 zo dfia 15.01.2013. Platobny rozkaz sa
nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk, preto bol uznesenim &.k. 9C/30/2014-31 zruSeny.

Zalovany ma evidovany trvaly pobyt na adrese A., U. XXX/XX, avéak na tejto adrese sa nezdrzuje, preto
sud ustanovil zalovanému opatrovnika v osobe E. P., zamestnanca Okresného sudu S..

Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 30.05.2014.



Zastupkyna Zalobcu ospravedinila neu¢ast na pojednavani a suhlasila s tym, aby sud pojednaval v jej
nepritomnosti. Opatrovnik Zalovaného sa na pojednavanie nedostavil. Zastupca vedlajSieho ucastnika
konania sa na pojednavanie nedostavil.

Dokazovanie sud vykonal precitanim Zmluvy o poskytnuti Gveru zo dfia 10.02.2012 €. XXXXXXX
XXXXXXXX, VSeobecnych podmienok Cetelem Slovensko, a.s. pre poskytnutie spotrebitelského uveru,
Odstupenia od uverovej zmluvy zo dfia 10.02.2012, podanim zalobcu zo dfia 29.05.2014, Vyjadrenia
vedlajsieho ugastnika konania, Specifikacie istiny, Sadzobnika poplatkov Cetelem Slovensko, a.s.,
vypisu z Gétu, Specifikacie diZnej sumy, na zaklade ¢oho bol zisteny nasledovny skutkovy stav.

Zalobca uzavrel so zalovanym diia 29.05.2008 Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru. CETELEM
SLOVENSKO a.s. so sidlom Bratislava poskytla Zalovanému uver vo vyske 662,52 Eur na nakup
spotrebného tovaru. Zmluva o uUvere bola uzatvorend prijatim navrhu Zalovaného Zalobcom tak, Ze
Zalobca zaplatil €ast' kupnej ceny tovaru zodpovedajucu vyske poskytnutého uveru a Zalovany tovar
prevzal. Zalovany sa zaviazal zaplatit Gver v 48 mesaénych splatkach, kazda vo vyske 23,07 Eur
splatnych vzdy k 15.dfu v mesiaci, po&nuc diiom 15.06.2008. Zastupkyna Zalobcu poukazala na tu
skuto€nost, Zze s ohladom na tu okolnost, ze uUver bol odfinancovany dna 04.06.2008, bol datum
splatnosti prvej splatky Uveru posunuty na defi 15.07.2008. Uver tak mal byt pri pravidelnom splacani
splateny ku dfiu 15.06.2012. Zalovany mal na poskytnuty spotrebitelsky Gver zaplatit Zalobcovi sumu
v celkovej vy8ke 1.107,36 Eur, ktord pozostava z poskytnutého uveru vo vySke 662,52 Eur, zmluvne
dohodnutych urokov v celkovej vySke 444,84 Eur. Kazda splatka vo vy8ke 23,07 Eur zahffa Gverovu
istinu, to jest prislusnu Cast’ poskytnutého spotrebitelského uveru a v zmluve dohodnuty urok.
Roé&na urokova sadzba bola dojednana na 28 % a platna ku dfiu podpisu tverovej zmluvy. Zalovany
Zalobcovi na poskytnuty spotrebitel'sky Uver zaplatil sumu v celkovej vySke 715,17 Eur. Do odstupenia
od uverovej zmluvy, ktora bola Zalobcom pouzitd na uhradu splatok splatnych v juli 2008 az v auguste
2011 v celkovej vySke 574,41 Eur (37 x 23,07 Eur + 2,41 Eur, odloZzena suma 86,36 Eur - odlozena
suma 126,15 Eur - odloZzena suma 69,08 Eur) z toho Gverova istina €ini 159,31 Eur a zmluvné uroky
415,10 Eur. Zalovanému podla ¢lanku V-3 V$eobecnych podmienok tétoval zmluvnd pokutu vo vyske
8 % z kazdej splatky s uhradou ktorej sa zalovany dostal do omeskania viac nez 30 dni. Zmluvna pokuta
je splatna bezodkladne po tom, &o Zalovany dostane vyzvu na jej ihradu. Zalobca Zalovanému vyuétoval
zmluvnu pokutu vo vyske 1,85 Eur, tj. 8 % z 23,07 Eur. Zalovany prestal poskytnuty Gver splacat.
Zalobca podra ¢&lanku 111-6-1 V&eobecnych podmienok dfia 10.02.2012 odstupil od Gverovej zmluvy.
Zalobca v pisomnom vyjadreni poukézal na tu skutodnost, Ze Gver sa ku dfiu 31.03.2012 stal splatny v
celom rozsahu a v sulade s ¢lankom V-5 a V-7 V8eobecnych podmienok je odo dria 01.05.2012 Zalobca
opravneny Uctovat zalovanému urok z omeskania vo vySke 0,08 % diznej sumy za kazdy i zaCaty den
omeskania, nakolko zasielka bola dfia 05.03.2012 vratena spat ako neprevzata v odbernej lehote.

DIzné zmluvné uroky z mesaénych splatok Uveru po lehote splatnosti za obdobie august 2011 az januar
2012 ¢&inia celkom 22,10 Eur.

Po odstupeni od uverovej zmluvy Zalovany na spotrebitelsky Uver Zzalobcovi zaplatil sumu vo vyske
96,14 Eur, ktora bola pouzita na uhradu diznych zmluvnych urokov v celkovej vyske a dalej na Ciastocnu
uhradu z dlznej Gverovej istiny. Zalobca ku diiu podania Zalobného navrhu evidoval vodi Zalovanému
na spotrebitelskom Uvere pohladavku vo vySke 429,17 Eur, ktora predstavuje nesplatenu Uverovu istinu
s prisluSenstvom.

Opatrovnik zalovaného sa v tejto pravnej veci nevyjadril.

VedlajSi u€astnik konania na strane Zalovaného dorudil sudu pisomné vyjadrenie, z ktorého vyplyva,
Ze zmluva o uvere neobsahuje priemernd hodnotu RPMN, ale len odkaz na Narodnu banku Slovenka.
Hodnota RPMN je uréena vo vyske 31,82 %. Z dévodu, Ze v zmluve absentuje udaj o priemernej RPMN
(§ 4 ods. 2 pismeno k) zakona &. 258/2001 Z.z.) vychadzaju z ustanovenia § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001
Z.z. povazuje sa uver za bezurolny a bez poplatkov. NaleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere su
upravené v § 4 ods. 2 citovaného zakona. Medzi tieto obligatérne naleZitosti patri okrem v § 4 ods.



2 pismeno k) uvedena priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov, tak podfa pismena
g) kone¢na splatnost’ spotrebitelského Uveru ako aj podla pismena i) vySka, poCet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov. Zo zmluvy vyplyva, Ze vy8ka splatok bola v zmluve ur€ena len jednou
sumou bez jasnej a urcitej Specifikacie aka suma pripada na istinu na uroky a iné poplatky. Zmluva o
spotrebitelskom Uvere neobsahuje ani Udaj o konecnej splatnosti spotrebitelského uveru. Aj v tychto
pripadoch spbsobuje absencia tychto zakonnych naleZitosti bezuroénost poskytnutého Gveru v dikcii
ustanovenia § 4 ods. 3 Zakona &. 258/2001 Z.z.. Zalobca si uplatfiuje zmluvni pokutu vo vyske 8 %
denne z kazdej omeskanej splatky v Zalobe, kapitalizovani sumou 23,07 Eur (¢lanok V-3 V8eobecnych
podmienok) ako aj poplatok za odklad splatky vo vyske 4 % z odloZenej sumy v Zalobe kapitalizovany
v celkovej vySke 281,59 Eur (Clanok V-4 VSeobecnych podmienok). Zmluva obsahuje neprijatelné
podmienky. Uver je potrebné povaZovat za Gver bezuroény a bez poplatkov. Zalovany zaplatil Zalobcovi
sumu vo vyske 715,17 Eur a po odstipeni od zmluvy sumu 96,14 Eur, spolu 811,31 Eur. Zalobcovi
bol poskytnuty uver vo vySke 689,45 Eur (19.959,- Sk), takZe nie je dovodné, aby Zalovany zaplatil
Zalobcovi sumu, ktoru Cetelem Slovensko, a.s. od neho vymaha.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' uroky.

Podla § 2 pism. b) zakona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tUveroch v zneni neskorsich pravnych
predpisov zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1, 2, 3, 4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych dveroch u€inného ku driu uzavretia
zmluvy 29.05.2008: Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pri¢om
spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Zmluva o spotrebitefskom Uvere
okrem v8eobecnych néleZitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone¢nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) roénu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom tGvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd roénu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Gver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,



) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pric¢om sa uvedie vySka tychto ndkladov, spésob vypoctu alebo €o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podla § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podrla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zacal Cerpat alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vSak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nemdze veritel poZzadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 25 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Gveroch a pézickach
pre spotrebitelov pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. jainom 2010 na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, sa spravuju podla doterajsSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2 neustanovuje inak.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.



Zmluva, ktora bola uzatvarana medzi zalobcom a Zalovanym je spotrebitelska zmluva, pretoze je
uzatvarana za rovnakych zmluvnych podmienok s vaésim poctom spotrebitelov, pricom obchodné
podmienky su vopred pripravené Zalobcom a spotrebitel nemdze ovplyvnit ich obsah. Sud podrobil
skimaniu zmluvu o spotrebitelskych Gveroch &i bola uzavreta v sulade s prislusnymi ustanoveniami
zdkona ¢&. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tuveroch ku driu uzavretia uverovej zmluvy.

Zmluvou o spotrebitelskom Gvere sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uUver a
spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom. Na platnost zmluvy o spotrebitelskom Uvere sa vyzaduje pisomna forma.
Zmluva o spotrebitelskom uvere, okrem vSeobecnych nalezitosti musi obsahovat najma nalezitosti
podla § 4 ods. 2 pismeno a) az s):

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej Urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernid hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom tvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky Gver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a sposob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,
p) prava spotrebitela podfa § 7,
q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Prava a povinnosti zmluvnych stran vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere su vzajomné
(synalagmatickeé) ,z ¢oho vyplyva, ze kazdy z uCastnikov je povinny pinit, teda obe strany su si
navzajom diznikmi a veritelmi, priCom pri tychto zavazkoch existuje nielen vzajomnost prav a povinnosti,
ale aj vzajomna podmienenost plnenia, €0 znamena, ze plnenia sa mdéze domahat len ten Ucastnik
zavazkového pravneho vztahu, ktory uz sam dlh splnil, alebo preukazatelne je pripraveny ho spinit.

Z vykonaného dokazovania po vyhodnoteni vSetkych ddkazov jednotlivo, ako aj v ich vzgjomnej
suvislosti mal sud preukazané, Ze Zaloba Zalobcu proti Zalovanému nie je dévodna.

V konani bolo preukazané, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver, na zaklade uzatvorenej pisomnej
zmluvy v celkovej vySke 662,52 Eur (19.959,- Sk). Z pisomnej Zaloby a z pisomnych vyjadreni Zalobcu
bolo preukazané, Ze zalovany zaplatil celkom 811,31 Eur. Uver sid povaZoval za beziroény a bez
poplatkov, pretoze v zmluve o Uvere chybaju nélezitosti, ktoré su upravené v § 4 ods. 2 pismeno k)
z&kona €. 258/2001 Z.z. u€inného ku diiu uzavretia zmluvy o Uvere. V zmluve nie je uvedena priemerna
hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov. Ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti
podla § 4 ods. 2 pismeno k) zakona €. 258/2001 Z.z., poskytnuty Uver sa povaZzuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov. Absencia tejto zakonnej nalezitosti spbsobila, Ze uUver je potrebné povazovat za bezurocny
a bez poplatkov a pokial teda Zalovany zaplatil Zalobcovi vy3Siu sumu, ziskal na jeho Ukor bezdbévodné
obohatenie.

Z tychto dévodov sud Zalobu zalobcu zamietol, tak ako to vyplyva z vyrokovej Casti rozsudku.

Zalobca bol v konani netspesny, rv1evzniklo mu pravo na nahradu trov konania podla § 142 ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku. Zalovanému trovy konania nevznikli, preto sud rozhodol tak, ze
Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.

Vedlajsi u€astnik si trovy uplatnil vo vySke 75,84 Eur. Zdruzenie na ochranu spotrebitelov OBRANA,
Park Angelinum 2, KoSice, zast. Mgr. Petrom Masarovi¢om, advokatom aktivne vystupilo na obranu
Zalovaného, ktory naviac bol zastupeny opatrovnikom, pretoZe jeho pobyt je neznamy. Dévodné je teda,
aby vedlajsi u¢astnik mal priznané trovy za nasledovné ukony: prevzatie a priprava zastupenia vo vyske
29,88 Eur, pisomné vyjadrenie vo vyske 29,80 Eur, rezijny pausal 2 x 8,04 Eur, spolu 75,84 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u¢astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom

konania,

¢) Ucastnik konania nemal procesnu spbsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) u€astnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sidom schvaleny zmier.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



